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Les «Annales scientifiques de la Réserve de la Biosphére des Vosges du
Nord» sont publides par le Comité de Gestion de la Réserve de la Biosphere
des Vosges du Nord, sous 1"égide de son Conseil Scientifique. Elles soni
ouvertes & tous les travaux scientifiques retatifs an milieuw naturel (flore,
faune, dcosysiemes, influence de 'homme sur le milicu, etc...) dans le
territoire du Pare Naturel Régional des Vosges du Nord, auquel a &1¢ attribué
en 1989 le label de «Réserve de la Biosphere» par le Comité ML AB. de
I"UNES.C.O. Des articles sur les territoires voisins, en particulier le Parc
Naturel du Palatinat {Naturpark Pfilzerwald), pourront également y Clre
publids, évenuellement en fangue allemande. La parution des Annales esten
regle générale annuelle. Les articles doivent &tre adressés avant le 31
décembre, pour publication dans e numéro de I'année suivante, au
Secrétariat de Rédaction des Annales, Pare Nature] Régional des Vosges du
Nord, 67290 La Petite-Pierre. Les articles sont examinés par e comité de
lecture de la revue, qui peut requéric I"avis de personnes extérieures ay
comité. Celui-ci décide de 1'accepiation ou non des manuscrits et des
modifications a v apporter.

L'édition n® 6 des Annales Scientifiques
de la Réserve de la Biosphére a 616 possible grice
aw concours financier di Ministére de FEnvironnement.

Le comité de rédaction et de lecture est composé de :

« Serge MULLER, Président du conseil scientifique de la Réserve de la
Biosphere des Vosges du Nord, responsable de la publication.

« Jean-Clande GENOT, chargé de 1a protection de la nature du Syndicat de
Coopération pour le Parc Naturel Régional des Vosges du Nord,
secrétaire de rédaction,

» Jacques LECOMTE, Président du Comité National Frangais du MAB.

* Yves MULLER, rédacteur en chet de §a revue régionate déeologic CICONIA
et membre du conseil scientifique de fa Réserve de la Biosphere.
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Directives aux auteurs

Les manuscrits doivent &re envoyds en trois exemplaires, dactylographids avec
double interligne et marge de 5 ¢cm sur une seule face de feuilles numérotées de
papier standard. Les graphiques scront présentés prét & I'impression, sinon sur
papier millimétré. Les textes peuvent également étre fournis sur disquette trois
pouces et demi au format Macintosh 800 K avec les logiciels suivants @ Word 5, ou
texte ASCIL. Le nom scientifique est reqguis lors de la premigre mention d'une
espice ¢l doit &tre souligné. Les références placées dans Je texte prennent ja forme
CALLOT (1991) ou (CALLOT, 19913, avec nom de I'auteur en majuscules et
renvoicnl i une lisie bibliographique finafe arrangée par ordre alphabétique des
poms d'auteurs. Lorsqu'une référence comporte plus de deux noms, clie est citée
dans Te texte en indiquant le premier nom suivi de er «f. {abréviation de er altit) el
de année, mais tous les noms d auteurs doivent étre cités dans la bibliographie.
Dans celie-ci, les citations sont présentées comme dans les excmples suivants
CALLOT H. 1991. Coléoptdres Dvtiscidae des Vosges du Nord. Ann. Scio Réy.
Bios. Vosges du Nord 12 7-16 ou pour un livre : BOUCHARDY C. 1936. La
loutre. Ed. Sang de 1a Terre. Paris. 174 p. Pour tout ouvrage, on indique 1'éditeur et
1a ville d'édition : s'i] s agit d'une thise, rajouter «Thase» avec la discipline ¢t
i"Université.

Dans lu bibliographie. les noms scientifiques, ainsi que fes noms de revue ct les
titres d’ouvrages seront imprimés en ialiques. L'awteur vénfiera I'exactitude des
abréviations des noms de revue | en cas de doute mentionner Je nom entier de la-
revue. S'il y a moins de 3 références, elles peuvent dire citées completement duns
e texte enlre parenthdses sans mentionner le titre 1 par ex. (CALLOT, 1991, Ann.
Sci. Rés. Bios. Vosges du Nord 1 : 7-16). Aucune référence non mentionnée dans le
jexte ne doit figurer dans la bibliographie. Les notes infra-paginales sont d éviter ;
Les noms vernaculatres doivent comporter, comme les noms scientifigues, une
majuscule § la premiere letire du nom du genre et une minuscule au nom d'espece
fex.: fe Faucon pelerin), sauf nom de personne (ex.: le Vespertiliion de Daubenton)
on eéographique (ex.: Je Sympétrum du Pidment) ou lorsqu'un adjectil précede le
pom du genre {ex.: le Grand Murin} ou encore lorsque le nom d'espece ou de genre
remplace le nom complet {ex.: PEffraie poor ia Chouetle elfraic). Par contge, les
noms vernaculaires de groupe ne doivent pas comporier de majuscule (ex.: les
Iycopodes) 4 fa différence des noms scientifiques (ex.: les Préndophytes). Les dates
données en abrézd seront présentées de fa fagon suivante : 10.07.87.

Dans le texte, seuls fes noms d autears sont & éerire completement en
miajuscules : le reste, y compris les titres ot lieux géographigues scra dactylographic
cn minuscules,

Un résumé dune demi-page su maximum sera inclus pour les articles, avee
traduction en allemand et anglais. Ladresse de Fauteor doit figurer au début sous le
itre de 1'anticle, Trente tirds-i-part sont offerts & "auteur ou au groupe d'auteurs
ainsi quan exemplaire de T publication.



EDITORIAL

Nui ne peut ignorer que la connaissance patrimoniale que nous acquétons au £il
des jours, grace & {émude des milicux et des habitais réparstis sur le territoire
franguis, s’inscrit indubitablement dans un contexte européen.

Un bel exemple le conerétise. fa mise en place du réseau Natura 2000 en
application de Ja Directive Habitat, Ce réseau qui sera constitué de sites désignds
doit contribuer & la sauvegarde de Ja diversité biologique dans fa perspective d'un
développement durable, par fe mainticn, ou le cas échéant, par e rétablissement
dans un &1at de conservalion favorable, des types d'habitats naturels ¢t des habitats
des espiees dans leur aire de répartition naturelie.

A ce titre, les zones humides constituent un de ces milieux riches mais
méconus qui méritent qu'on tes réhabilite en tant que biotope, mais égatement
duns Uesprit de 1ous, En outre, le plan d’action en faveur de {a protection des zones
humides que mene la France depuis trois ans en application de la Convention de
Ramsar, répond parfaitement i ceute préoccupalion,

Toute contribution wuvrant ¢n ce sens est indispensahle et néeessairement
bienvenue, et les travaux relatifs A la gestion &eologique des friches humides que
vous allez découvrir A la lecture de ce sixieme tome des annales scientifiques de la
réserve de biosphere des Vosges du Nord apportent leur tribut 1égitime A la
conmalssance des milieux représentatifs des horizons paysagers de ce territoire.

Bilun des connaissances, inventaires, dénombrements, sont les paramatres ct les
fondements indispensables de nos modes de gestion éeologiques. Plus cette
approche est ponctuclle ot localisée, plus elle se vewt concrete, et elle n'en devient
que plus savante et représentative.

Je remercie chacun des rédacteurs et des lecteurs d'apporter au quolidien Jeur
pierre & I'édifice de notre ceuvre commune.

Marie-Qdile GUTH

Directrice de la Nature et des Paysages
Ministere de I’ Aménagement du Terriire
et de VEnvironnement




COMPOSITION DU CONSEIL SCIENTIFIQUE

DU SYNDICAT DE COOPERATION POUR LE
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o Serge MULLER, Professcur & I'Université de Metwz (luboratoire de
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Membres :
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(laboratoire de Paldontologie et de Sédimentologie.

» Véronique HERRENSCHMIDT. chargée de mission pour les affaires
internationales de la Direction de Iz Nature et des Paysages.

+ Gilies JACQUEMIN, maitre de conférences A I'Université de Nancy |
{L.aboratoire de Biologie des Insectes).

o Frédéric LUCKEL, membre de "Association Internmionale de Micro-
psychologie.

* Yves MULLER. président de a Ligue pour Iy Protection des Otseaux d”Alsace.
+ Louis-Michel NAGELEISEN, ingénicur au Département de 1a Santé des Forts.
+ Arnould SCHAAL, biologiste.
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de Protection des Eaux Soulerraines ot des Cavernes de Lorraine,

« Jean-Michel TRENDEL, membre de Ta Socidtd Mycologique de Strasbourg.
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Schémas communaux
de gestion des espaces naturels
et gestion écologique des friches
dans la Réserve de Biosphere
des Vosges du Nord

par Mare HOFFSESS
SYCOPRARC - Muison du Parc - B.P. 24 - 67290 La Petite-Pierre

Resume : Pour fuire fuce aux désordees paysagers et deologigues pravedquds par la
déprise agricole dans les fonds de vallée de 1y Réserve de Biosphire des
Vosges du Nord, e Syndicat de Coopération pour le Pare Nawrel Régional
des Vosges du Nord (Sycopare) a lancd, en 1991, une opération expéri-
mentale de gestion deologique des friches par piterage de bovins rustiques,
de race Highland Canle, en partenariat avec les communes voleniaires,
Liinstallation de ces buvins est précédée dune réflexion globate sur la
gestion de cos espaces, 3 travers I'daboration de schémas communaux de
gestion des espaces natorels, Six ans apres son fancement, on pet trer les
premicrs eoseignements de celle expérience.

Swmnkary Municipal guidelines for management of natural areas and ecological
munagement of Gaflow Jand in the Northern Yosges Biosphere Reserve

To face up to fandseapre and ccological disorders coysed by the reduction
in agrivulture in the valley bottoms of the Northern Vosges Biosphere
Reserve, in 1991 the Cooperation Assaciation of the Northern Vosges
Regional Nawral Park (Syeopare) launched an experimentsl operation of
ecological management of fallow land by prazing by Highland Cautle, in
partnership with munteipadities willing to ke pan. The introduction of this
caltle is preceded by plobal delibermions on management of these areas.
theough the drawing-up of munivipal guidelines for the management of
matural areas, Sixoyears ater, the first kessons can be drawn from this
expenment.




Zusemmenfassung Gemeindeleitpliine zur Bewirtschaftung von Naturriiamen und
Bkologische Dewirtschaftung von Brachland im Biosphirenreservat der
Nordvopesen

Um der aus der Aufgabe von Agrarland in den Talmulden des
Bicsphilrenteservates der Nordvogesen hervorgegangenen landschalllichen
und dkologischen Unordnung Herr za werden, hat der gemeinschalthiche
Interessenverband des Regionalen Naturparks der Nordvogesen {Sycoparc),
i Zusammenarbeit mit freiwilligen Gemeinden, 1991 cine Versuchsaktion
zur dkotogischen Bewirtschaftung des Brachlandes derch anspruchslose
Rinder. der Rasse Highland Caitle, in die Wege geleitet. Der Einfihrung
dieser Rinder ging mittles der Ausarbeitung von Gemeindeleitplinen zur
Bewirtschaftung der Naturriiume cine allgemeine Studic tiber die
Bewirtschaftung solcher Flichen voraus. Sechs Jahre danach kiinnen dic
ersten Lehren aus diesem Versuch geropen werden,

Mots-¢lés - friche, pturage. Highland Catile, schéma de gestion

1. CONTEXTE

Les actions de gestion des espaces naturels dans les Vosges du Nord ont éié
motivées par les divers éléments suivants

- Un phénomene de muation de 1'occapation du sol dans les fonds de vallée du
Massif forestier et du Plateau : 3 1a fois, I'intensification de Iactivité agricole (en
Plateau) et la disparition de la pluniactivit agricole (en Massif foresticr).

Ces phénomenes ont conduit 3 I'abandon des fonds de valiée difficiles &
explotter, traditionnellement entretenus par fauche ou piturage. Cette mutation s'est
traduite par d'importants désordres paysagers et écologiques sur ces espaces
boisements parcetlaires, désordres hydrauliques, remblaiements, implantation
d’infrastructures de loisirs (G1angs, chalets.,...), etc.

- Une pression politique et sociale croissante en faveur du maintien des espaces
ouverls e d'une «reconquéte» de ces espaces.

- Une volonté forte et partagde (par les élus Tocaux, le monde agricole et les
autres acteurs de espace) d'inscrire les initiatives (uridigues, techniques et
financiéres) dans une cohérence globale, en rapport avec les exigences de ces
espaces ¢ les abjectifs d’inervention,

« La nécessité de trouver, en plus des dispositifs incitateurs (Opérations
Groupdes d"Aménagement Foncier, Mesures Agri-Environnementales, Fond de
Gestion de {"Espace Rural), ua dispositif durable, sur les plans économique ot
¢eologique, de reconquéte des fonds de valide,




2. LE SCHEMA COMMUNAL DE GESTION DES
ESPACES NATURELS

Les objectifs de ce schéma sont

- de permettre une réflexion participative de Pensemble des acteurs concernés
sur fa gestion des espaces naturels de Ia commune : partager le diagnostic,
définir ensemble les objectifs et les priorités d'intervention, hiérarchiser les
mesures A prendre, mobiliser les différents moyens d'intervention

- ce faisant, de redéfinic un projet cotlectif sur les espaces nalurels de la
commune.

La méthodologie comprend

- un diagnostic actuel et prospectif des espaces naturels |

- une animation locale, au minimum ay sein de la municipalité ou de a
Commission Communale d'Aménagement Foncier ; au maximum, en
direction de ls population ;

- I'dlaboration négocide du schéma ;
- une approbation du schéma par le conseil municipal |
- 1a mise en cuvre des priorités du schéma, qui peuvent éire d’ordre

reglementaire (révision de Ia réglementation des boisements, par ex.) et/ou
d’ordre incitatif {mobilisation des dispositifs incitatifs cxistants).

Les partenaires de cetie opération sont :

- la municipalité, qui assure la maitrise d’ouvrage de I'élaboration du schéma
- le Syndicat de Coopération pour le Parc (Sycoparc), qui contribue au
diagnostic (en utitisant un Systeme d'Information Géographique), conduit
I"animation locale et assure Ta synthese du schéma |

- les acteurs locaux et les partenaires institwtionnels (organisations

professionnelles agricoles, adminisirations), qui sent associés 4 'élaboration
du schéma,

Le codit moyen d'un schéma est de 15.000 F avec le montage financier suivant :
- 20 % financés par la municipalitd .

- 80 % financés par le Sycoparc, sur ses crédits d'équipemem (Etat-Ministere
de I'environnement).
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Résultats :

Depuis 1990, 28 communes sont dotées d’un schéma et 2 schémas sont en cours
de révision.

Les enseignements :

On constate une bonne appropriation locale de cet outil de référence pour
I'action et fa néeessité croissante de situer celte démarche dans une cohérence de
valiée © vers des schémas inter-communaux de gestion des espaces naturels.  Ceei
st di aussi a la forle émergence de structures inlercommunales & compétence
d'amdénagement.

Les conditions de réussite sont la volonté municipale, la qualité des diagnostics
ct fe débat local qui doit étre le plus large possible.

3. LA GESTION ECOLOGIQUE DES FRICHES

Les objectifs sont, dans les communes o 1§ n'y a plus d'exploitants agricoles ;

- de mettre en aenvre un dispositif durable de reconquéte des fonds de vatlée en
friches, permettant la réouverture paysagere

- de préserver, voire favoriser fes potentialités écologiques de ces milicux,
souvent lwntdes.

La méthodologic comprend ;

* Ie dispositif de piturage extensif ;

Le schéma communal de gestion des espaces ouverts définit des priorités
¢eologiques ot paysageres. Clest dans ce cadre que des zones de gestion éeologique
des friches sont détermindes.

La municipalité se charge de Ia mobilisation des parcelles concernées et de
I"obtention de Paccord de teurs propridtaires pour [z mise on piturage.

Sous maitrise d ovvrage communatle, des travaux de remise en &l peuvent étre
entrepris, pour préparer la zone au piturage. en mobifisant fes moyvens de
reconquéte paysagere existants (Fond de Gestion de Espace Rural, par exemple)

La commune prend en charge la préparation du pare ; cldturage, mise en place

des dispositifs de contention, cic.
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Dans {e cadre d’une convention, le Sycoparc met & disposition de la commune
un clieptel de bovins rustiques, de race Highland Canle, pour piturer dans le pare.
Le Sycoparc est propriélaire des bovins.

La commune désigne une ou deux personnes, souvent danciens agriculteurs,
spécifiquement chargées de ta surveillance quotidienne du cheptel. Le nourrissage
hivernal des animaux est & la charge de Ta commune.

» Jes différents suivis de Popération :
La gestion écologique des friches fuit 'objet de 3 suivis continus :

- le suivi vélérinaire (prophylaxie), conformément d fa reglementation |

- Te suivi technico-économique de 1'évolution du cheptel @ généalogie, pesées
bi-annuelles, bilan économique, etc

- le suivi écologique, gui mesure I'impact du paturage sur L faune et la flore des
espaces concesnds, par comparaison avec des zones non paturées.

Les suivis vétérinaires ot technico-économique sont informatisés, & I'aide d'un
Jogiciel spécifiquement congu par le Sycoparc.

La gestion écologique des friches est le résultat d'un partenariat entre une
municipalitd volontaire et le Sycopare. Ce partenariat est scellé par une convention.

L'investissement initial sur le cheptel en 1991-1992 & &1é de 840,000 F, financés
par les crédits d'équipement du Sycopare (Etat - FIDAR, Région Alsace et Région
Lorraine) et par la Fondation de France, pour I'acquisition de 41 bovins | ces
premiers bovins ont &é instaliés & Dambach-Neunhoffen et & Baerenthal.

» Ia mise 2 niveau des parcs : financement communal et aides publiques

« le financement des différents suivis @ Sycopare, par les produits provenant
du cheptel (vente des miles, par exemple)

Les résuitats :

- 107 bovins en 1997 ;
~ 23 parcs sur |5 communes, 123 ha entretenus
- un cofit de gestion annuelle par ha entretenu estimé & 400 F
{{rais véiérinaires, affouragement hivernal),
non compris, investissement initial,
- investissement est sur picd (amortissement dégressif néaire)
- un déelin du sentiment d'indluctabiliié du phénomene d¢'enfrichement.
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Les enseignements :

L'engagement de la collectivilé est possible, a condition qu'elle melie en euvre
une démarche rigourcuse de gestion (compétence, rigueur, méthede). Laction sur
les espaces est mobilisatrice aupres d'autres acteurs, a priori non concernds,
notamment les habitants.

Les conditions de réussite sont

- une volonté locale. de caractere public. Done, pas de revendication
«dconomistes sur le systeme @ compte tenu des engagements publics et de
I"implication bénévole, ce n'est pas un systeme viable selon les criteres de
rentabilité de I'économie privée. Sa rentabilité est sociale. paysagere, écologique.

- une bonne définition des objectifs (voir schémas communaux}, avec
I'ensemble des pantenaires

- une démarche technique rigoureuse, impliguant les personnes-ressource
locates {anciens agriculteurs, parex.)

- des suivis de gestion s rigoureux et précis,

- ¢t enfin une gestion cemrale du cheptel, multi-sites, avee un suivi de
proxinité,

4. CONCLUSION

Les perspectives de la gestion écologique des friches permetten d’envisager :

- la mise en place d'un dispositif de valorisation des produits issus de cette
opération (viande), dans le cadre d'un programme global de valorisation des
productions agricoles issues de I'extensification ; une premitre expérimentation de
vatorisation de Ta viande de Highland Caule & é¢ mende en novembre 1997, en
association avec une dizaine de restaurateurs volontaires |

- "adapiation des modalités de gestion © garder le caractére central, toul en
répondant aux besoins croissants de gestion

- le transiert de cetie expérience & d autres secteurs (dans ou hors Parc) ou
d'autres acteurs (agricullewrs, notamment).
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Tablean 1 0 Liste des sites concernds par la gestion écologigne des friches.
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Gestion écologique
des friches humides
(Dambach et Baerenthal)
par les bovidés rustiques

(Highland Cattle) :
impact sur la flore

par Frédérique GREVILLIOT et Serge MULLER

Laboratoire de Phytoéeologie, Unité de Recherche E.B.S.E.
Université des Sciences de Metz, Tle du Sauley - 57045 Metz Cedex

Résumyé : Un suivi anpuel (1992-1996) de la dynamique de végéation sur des
carrés permanents a é1¢ mis en place sur deux sites expérimentaus
(Bacrenthal et Dambach) dans des Triches de fond de vallon des Vospes du
Nord soumises 3 un piturage par des bovins rustiques (Highland Canle). 1 a
permis d'évaluer I'impact de ces animaux sur ka composition flofistique de
zones présentant différents niveanx dhumidiné et de déprise.

Globalement le pirage. lorsque son chargement reste laible, permet
I'ouverture des friches récentes & Juncus acutiflerus et dex maoliniates, cl
favorise Uexpansion, voire apparition de certaines espéces prairiales
(Trifolinm pratense, Galium wliginosum, Festica pratensts, Achillea
prarmica. Steltaria graminee...). Ce phénomene est assez net sur le site de
Bacrenthal. Par comre. lorsque la pression de piturage et trop importante
comme ¢'est e cas sur le site de Dambach, centaines esploes sensibles omt
tendance 3 tégresser ou i disparafire (Agrosiis teauds, Galitm mollugo,
Festiea rabea), alors gue d autres plus cutrophes ou tefusées progressent
{Lolinm perenne, Poa trivialis. Ranuncedus sp....). Les peuplements dominés
par Catrex acutiformis, correspondant & des friches anciennes, ne sont que ey
faiblement consemmes par ks bovins,

Le paturage par les Highland Cantle peut dene permenre la gestion
conservitoire des friches récentes, mais ne permet en aucun cas & aboutir 3
un couvert de type «prairic de fauches, Les parcelles soumises & B dent
sélective des boving sont pituzdes de maniere hétérogéne, inluengant e
développement de mosaigues paysagéres avec des zones rises de plturage
huimide qui eotoient des zones denses of hautes refusées.
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2, MILIEUX ETUDIES

L ensemble des sites étudids occupe une surface d'environ 20 ha constitude de
friches plus ou moins tourbeuses ¢t plus ou moins dgdées. La sirate herbacde pouvait
atteindre jusgu’d 1,60 m de hauteur par endroits en juiliet 1992, avanl
I'imroduction des bovins.

2.1. Le site de Baerenthal :

Ce site appartient & la commune de Baerenthal, 1] comprend la quasi-totalité des
terrains situds entre la route départementale 36, la digue de 1"étang, le canal ¢t la
voute d'acces au terrain de camping. Les friches plturées par les bovins occupenl
cnviron 13 ha, Elles comprennent une aulnaie, une plantation d'épicéas, une saulaie
¢t quelques bosquets d'aulnes. Les travaux de drainage qui ont é1¢ effecluds au
printemps 1992, avant Iinstallation des bovins rustiques, ont un peu diminué le
caractére humide de ces {friches.

2.2. Le site de Dambach :

La plus grande partie du site appartient i des propridtaires privés. &n effet, les
exploitants agricoles somt restés propridtaires de leurs parcelles. Une infime partic
du site a ¢t¢ vendue A In commune de Dambach-Neunhoffen. Une convention a &ié
signée par les autres propriétaires donnant ie droit de faire piturer & titee gracicux
les Highland Cattle sur leur terrain. Le site ¢'une superficie de 7 ha comprend les
terrains situés 3 Dambach entre la route départementale 853 ei fe ruisseau
«Schwarzbachs,

2.3. Les groupements végétaux des deux sites et leur intérét
floristique :

Les friches de Buaerenthal et de Dambach sont colonisées principalemient par
deux groupements végélaux (WILDENHAIN, 1993 :

- le Juncetmn acutiflori caractérisé par la fréquence de Juncus acutifloris et la
présence de certaines esplees caractéristiques des Molinicradic (Galivm uliginosum,
Cirsium palusire, Lychnis flos-cuculi, Lotus uliginosus, Filipendula wlmaria,
Achillea prarmica, Caltha palustris) ; ce groupement renferme les friches
«récentese et «moyennes» domindées par Juncus acuriflorus ou Molinia ceerulea,

- le Cariceram acusiformis caraciérisé par 1a dominance de Curex acuitformis cl
la présence d'espeees des Phragmiteralia {(comme Lyeopus ewropacus, Lysimachic
vidgaris, Lythrum salicaria). Cette communauté regroupe les friches anciennes
dominées par Carex acutiformis ou par Phragmites australis.

Les friches humides de Dambach et de Baerenthal abritent plusicurs espéces
remarguables © Cicuta virosa et Menvanthes rrifoliora (sur les deux zones), ainsi
que Thelvpreris patustris, Hydrocorvle vudgaris et Comartm palustre (3 Dambach
uniguement) qui sont toutes lides 4 un niveau hydrique élevé (WILDENHAIN,
1993). Deux d'entre elles (Cienta virosa et Thelypreris patusiris) sont 1ézalement
protégées dans les régions Lorraine et Alsace (MULLER, 1993).
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3. METHODE DE SUIVI FLORISTIQUE

Suite & la réalisation d'une typologie et ¢ une cartographie des-groupements
végélaux des friches (WILDENHAIN, 1993), 15 carrés permanents ont ¢1¢ mis en
place en 1992 au sein de différentes unités de végétation (carigaie, jonchaie.
phragmitaic, moliniaie) qui refletent des niveaux d'humidité et de déprise
différents. La localisation des carrds suivis est présentée sur les figures 1 et 2. Les
carrés 1, 1, L, B, C et P sont localisés au sein de friches réeentes caractérisées par la
présence despeees des Molinio-Arrhenatheretea. Le caractere hétérogene du
couvert végétal se manifeste par Ta présence d'espeees mésophiles (Archenatherum
elatius, Agrostis tennis, Daciylis glomerata) an c0té & especes hygrophites {(Juncus
acutiflorus, Filipendula nlmaria, Carex acutiformis). Le carré } représente fa
station I plus sdche avee la présence de Rumex acetosella et des espéces prairiales
comme Festiuca rubra, Holcus lanatus, Agrostis tennis. Les camés L LB, Cet P
sont placés au niveau de friches récentes dominées par Jiwrcues acutifforus et H, N et
E sur des moliniaies. Les carrés restants sont localisés sur des friches anciennes
dominées par Carex ecutiformis (M, F, A, G, D) ou Phragmiies australis {K), Le
carré M 1 Dambach se distingue par la présence de Comarum palustre ¢l
Menvanthes trifoliaia. 1} se situe vraisemblablement au niveau dune station tres
humide sur sof tourbeux.

4 des 15 carrés permanents ont & «perdus» entre 1992 ¢t 1996 (les carrés A,
G. F, K). Ceux-ci ¢taient locatisés dans des friches anciennes & Carex acutiformis,
oit la recherche des bornes de remembrement qui individualisent les carrés est
rendue tres difficile suite & Ia présence dun couvert végétal dense toute annde el
au maintien d'une lame deau riche en matiere organique A la surface du sol, et dans
Ja phragmitaic de Dambach qui a été totalement dégradée (en 1996) suite & un
apport accidentel d'alluvions sableux lors d'un violent orage.

Les refevés quantitatifs ont £1é réalisés selon la méthode de DAGET-
POISSONET {1971) en eflectuant 50 points de visée le long d'une corde tendue
dans la végdtation, Le suivi floristique a ¢u liey chaque année au courant du mois
d'aodn.
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Figure 1 Localisation des careés permancnts @ Bacrenthal,
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Figure 2 0 Localisation des careés permanents & Dambach.

4. RESULTATS

Le suivi des carrés permanents 3 mis en évidence une évolution difiérente de la
flore selon I"éat dymamique initial de celle-ci et son type phytosociologique. De
plus, le pitorage agit de maniere hétérogene sur le couvert végéual, selon la
pression imposée et I'appétence des espeees en présence.

Les résultats du suivi quantitatif sont présentds sous forme de tableaux (1 & 5)
ol 'évolution des populations de chague espéce est notée entre 1992 o1 1996
(- régression, — régression imporiante, + avgmentation, ++ netle augmentation).

4.1. Les friches récentes & Juncus acutiflorus
(carrés B, C de Baerenthal et I, L, P de Dambach)
ou A Festuca rubra (carré J de Dambach)

Les tableaux fa et b et 2a et b mettent en évidence P'évolution, suite 2 la mise
e piture, de la composition floristique (en Iréquence d"apparition des espaces) des
carrds permanents localisés dans des friches récentes (domindes par Juncus
acnriftorus). Lo comportement des esplees est évalud par rapport i "évolution de
leur fréquence d apparition, entre 1992 ¢t 1996, sur les cinquante points du suivi
quantitatil.

Le compartement de nombreuses especes varie selon les carrés pernianents
Cudiés et done veaisemblablement selon Fintensité du pilturage dans la zone.

A Baerenthal (tableaux La ¢t b), sur les carrés B et C, paturés pendant des
périodes prolongdes mais avee un chargement refativement faible, seuls Filipenduda
ulmaria et Carex acuriformis régressent alors que de nombreuses espéees prairiales
connaissent une cxpansion ou apparaissent, comme c'est fe cas pour Achillea
prarmica, Holeus lanams, Sieflavia graminea, Ranuncutus acris, Poa trivialis,
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Cerastivm fontanum... De maniére surprenante Festuea rubra et Lotus aliginosus
nc connaissent pas la méme évolution sur B et sur C. En cffet Loms uliginosus
régresse sur B et se maintient sur C alors que Fesmiea rubra augmente sur B el
régresse sur C. Ces phénomines traduisent peut-étre IMintégration différente du
piturage etfou du climat sur deux corteges floristiques initialement différents,
Bailleurs MAJCHRZAK (1992) impute les fluctuations importantes de Lotus
uliginosus aux variations climatiques. Sur le carré B, le nombre d'espéees est passé
entre 1992 ¢t 1996 de 13 4 28, ce qui représente done un enrichissement floristique
assez important. Ce phénomene ne s’observe pas sur C qui possédait une richesse
floristigue initinde plus élevée (20).

L premiére colonne en «grisé - représente fe relevd flovistigie véalisé en 1992 {en abondanee-dominair ).

Les 3 sutvantes fe nombre de contacts (sue S pointy ) d wne espéce duny fex démmbrements guantitarifs de 1992 q 1996,

AELEVE QUANTITATIF B

© 1992 1993 1994 1995 1996 | Comportement
Juncus acutifforus 50 46 42 46 49 identique
Filipendula uimaria 26 17 2] 9 11 -
Lotus uliginosus 25 17 21 k2] 4 -
Tritolium repens 0 ¢} 2 11 38 ++
Achitfen ptarmico 2 4 15 17 13 +
Ranunculus aceis 4] 0 3 11 18 +
Foua trivialis 0 3 2 i 9 +
Stelforia gramines 0 0 3 3 5 +
Festuce rubra 7 20 15 8 21 {+) vanable
Holeus fanatus j 4 13 ] 15 {+) vaniable
Carex acutiformis 16 33 6 6 n variable
Galium ufiginosum 3 14 25 14 [ vaniable
Cirsium palustre 4 8 6 2 5 identique
Angelica sylvestris 2 o g 5 b3 identique
Rumex aceloss 2 o 1 1 ) idenique
Equisetum limosum 1 o] 0 1 5 identique
Veronica chamaedrys 1 o] 0 0 ¢ identique
Calths palustris 1] o 1 G o identique
Corex rostrars c 0 1] v} o identique
Epitobium palusire o 0 1 3 0 identique
Paucedanum palustre o 0 v o 2 identique
Poteatilla erccta c 0 2 0 2 identique
Scirpus sylvaticus o] 1 ] 2 0 identique
Succisa pratensis o] o 1 o] 3 appantion
Alopecurus pratensis o o 1 0 1 npparition
Carex feporina 0 o 2 0 o apparition
Taraxocum officinale 0 o] 1 1 t apparition
Trifolivm protense 0 o 1 2 1 apparition
Lycopus europacus 1] o 1 i o] appantion
Cerastium fontanum 0 0 0 o 3 apparition
Lofiurn pereane o 0 o o i apparition
Ranunculus repens o [ 0 o 4 apparition
Lythrum salicario 0 4] e} 0 2 apparition
Mombre d'espécesfreleve 13 13 27 23 28 augmicntation




RELEVE QUANTITATIF C

19092 1993 19894 19595 1996 1 Comportement
Juncus acutifforus A5 46 45 41 45 identique
Festuca rubra 28 3 10 5 2 --
Fitipendule ulmarin 13 9 B 3 5 -
Cargx aculiformis i8 as 1 2 7 -
Gatium uliginosum 13 9 7 14 a {~) variable
Foa trivialis g b B 15 20 ++
Angelica syivestris 3 ] 13 22 az ++
Clrsium palustre +] g 12 11 5 +
Holous lanatus 7 8] 8 5 23 +
Ronunculus repens 22 12 16 9 39 {+) variable
Glechoma hederaces 4] 8 7 16 4 (+) vanable
i ycapus europaeus 2 15 21 5 9 {+) variable
Alopecurus protensis 15 0 17 4 17 vanable
Scirpus sylvaticus 8 24 g 15 3 varniable
Vigia cracea ¢ 1 4 10 0 variable
Lotus uliginosus g 6 8 14 i0 identique
Lysimpchio nurmmulatia 3 o 2 o 2 identique
Anthoxanthum odoratum 2 ¢ 1] ¢ 3 identique
Potentitia erecta 2 0 ¢ 0 c identique
Agrostis tennuis 1 ¢ 0 1 o identique
Carex brizoides 1 o 0 ] 0 identique
Juncus 2ffusus 1 0 o 1 0 identique
Veronica chamaedrys 1 1 4] Q o] identique
EpHobium palustre 0 0 2 2 0 identique
Achillea ptarmica 0 0 3 1 4 appaniton
Stellsris grarminea o o 8 3 o apparition
Galeopsis bifids o 0 1 e} o apparition
Peucedanum palustee 0 0 i o 0 apparition
Trifolium pratense 0 o 1 v o apparnition
Lythrum salicosin 0 0 1 3 0 appantion
Menths arvensis 0 o o 1 0 apparition
Plantogo lanceolety ¢ 0 o] 1 o apparition
Renunculus acris o 0 v o 3 apparition
Cerastium fontanum 0 0 4 1 2 apparition
Duoctylis glomerata o 0 o] 0 3 apparition
Nombre d'esphces/relove 20 14 25 25 21 identique

Tablemux la ot b : Evolution de fa flore dans les friches réeentes de Bacrenthal,

A Dambach (1ableaux 2a a d). ia dynamique de la végélation est différente
selon que la zone est plus ou moins intensivement paturée. En effet, Vimpact du
pilurage sur le couvert végéial se traduit de manitre hétérogine. Ce phénomene
s'exprime & travers des dynamiques qui semblent antagonistes selon les carrés
permanents, voire au sein d'un earré permanent, avee par exemple la régression de
graminées sensibles au surpiturage comme Agrosiis temus et canina, Holeus
lanatus, Festuca rubra, Dacivlis glomerata e la progression paralltle de Carex
acutiformis {1 et L) ou Lotus wliginosus (1), 11 semblerait gu’en présence de
eraminées (Agrostis sp., Holcus lanatus...y plus appélantes que Jui Carex

k2
rd



actiformis ait tendance A coloniser le milicu. Comme & Baerenmhal nous pouvons
dégager des dynamiques de conquéle pour Poa triviglis, Ranuncudus acris ou de
régression pour Filipendula ulmaria.

La dynamigue de Ta végétation observéde sur le carré P raduit une gestion du
piturage proche de celle de Bacrenthal. Celui-ci a induit, & travers le broutage,
I"eutrophisation et le pi¢tinement, la régression de certaines espéees sensibles
comme Agrosis renuis, Arvhenatherum elatius, Galium mollugo, Veronica
chamaedrys au déiriment d'espéces bien adaptées comme Ranuncnlus acris, Poa
trivialis, Trifolium repens, Lolium perenne qui se développent ou d’espéces
prairizles qui profitent des troudes pour apparaitre comme Festuca prafensis,
Galiwm palusire, Trifolium pratense...

Le carrd J se distingue tout panticulicrement avec li régression surprenante de
Trifolium repens, {"apparition et I'extension d’Hypochoeris radicara, ot la
progression de Ranunculus repens et acriy ainsi que d"Agrostis tenuis,

La prenicre colonne en wonisé - reprisente fe velevd foristique véalise en 1992 (on abotdanee-dominaee ).
Len 5 saivantes fe nombre de contacty [ S painn ) d une expéce dany lex dénombrements quantitanfy de 1992 0 1990,

BELEVE QUANTITATIF |

1962 1093 1994 (998 1596 Comportement
Juncus acuufloris 50 40 0 36 45 {id } variable
Scrrpus silvaricus ig 34 ) ] O --
Agrostis ienuiz 15 0 0 3 0 -
Cirstum oferacenm 15 9 7 0 1 -
Ranunculus repeny 10 17 5 3 0 -
Loty whiginosis 19 25 38 21 16 ++
Poa trivialis 3 1 1] 1] 13 +
Lyximachia nummulara a i 14 5 8 +
Ranunculus acrus 0 ] 2 3 11 +
Carex acutiformis 9 12 4 3 37 +
Haoleus lanatus 23 17 10 12 19 (id.) variable
Festuca ribra 22 48 33 15 22 (1d.) verable
Galm vliginogum 9 i4 6 [} 3 vanable
Frlipendula wimaria G j11] 4 1 3 variable
Lathyrus praiensi 7 5 1 0 10 variable
Caltha paluatrs 5 3 1 2 3 identique
ARrOpYroR FOpens 4 a o ¢] V] identique
Alopecuris prafense 3 3] 4] o 1 identique
Argelica syfeesins 3 1 0 1 2 idenlique
Amthosanthum odoraim 2 1] 1] o 2 idenlique
Steltaria graminea ! 0 0 o 0 dentique
Cerastim forianim 2 0 K] 0 o identique
Equasetum palusire 2 0 a i 1 identique
Equuctum himosum 1 a Q 1] 3 identique
Rumex acclora ] o 1 Q 0 identique
Trifolium repers 1 6 & 9 4 variable
Epiobium obscurim 0 0 0 0 0 identique
Galeopris byfida 0 0 t 0 0 identique
Galium palusire 0 0 1 0 2 identique
Lythrum saficara 0 1 0 0 i identique
Trifolim prafense 0 & 1 0 3 identique
Urfica diokea 0 0 0 o 0 idenlique
Taravacum officinaliy ¢] a 3 | 0 identique
Carcx panicea 0 Q 0 Q 3 appantion
Carex dusticha 3 o o 0 4 apparition
Briza media 0 [ 0 0 2 apparition
Apuga replans 0 0 0 0 2 apparition
nombre d'espécesirel 15 19 21 16 27 ideotique

[ 2]
L]



RELEVE QUANTITATIF L.

i 1592 1993 1999 1995 1996 | Comportement
Juncus acunflors 47 50 49 48 49 identique
Agrostis caning 24 i 0 1 Q --
Gleckoma hederacea 5 6 2 0 g -
Agrostis ferus L] Q 0 0 i} -
Filipenduln ulmara 16 el 18 9 9 -
Holews lanatis i35 8 3 [ 2 -
Calim wliginosum 7 4 3 3 i -
Anthaxanthum odoraium i4 0 1 0 § .
Potentfla erecta & 10 5 1 2 {-} variable
Festuea rubro 7 12 11 2 0 (~}variable
Lythrum sakicania 3 2 5 2 1 +
Carex acunformiz 22 31 27 18 a7 +
Ronunculus repens 7 1 7 H 4 identique
Lotur nliginasus 6 Ll 5 8 9 idenlique
Cresium palustre 3 2 1 3 3 dentique
Lyzimachia vulgars 3 10 9 2 7 varisble
Juncus conglomeratus 2 0 2 0 1 identique
Achillea plarmuca i 1] 2 ) o identique
Alepecuris pratensis i a 0 0 ¢ identique
Cerastium fontanum 1 0 i 0 )] identique
Galium poalustre ] 4 4 0 5 identique
Mentha arvenss 1 o a o] 1] identique
Molinia cacrufea 1 ) ¢ 1 i identique
Ranurculus flammuln 1 0 1 3 3 identigue
Seutellana galericulata 1 0 5 O 3 ideatique
Feronica chamacdnys 1 a i] )] Q2 identique
Crepis palivdosa 0 4 0 0 2 identique
Lyckmis flos-cucult 0 0 0 0 2 identique
Plantaga lanceolata 0 1 ¢ ] 0 identique
Poa trivialus 0 0 33 o H identique
Serrpra sylvaticus o 0 0 2 0 zppantion
Carex 1p 0 0 0 D 4 appantion
Myovolis palustris 0 0 0 0 ] apparilien
Apuga replans 0 0 0 0 1 apparition
Equisclum Hmosurm 0 o 0 0 1 apparision
Galtur uliginazum ¢ ¢ o 0 5 apparition
nombre d'espécesirel 26 18 15 17 25 [dentique




RELEVE QUANTITATIF!
1892 1993 1994 1995 1996 | Compantement

Agrosts caning 6 0 0 0 0 -
Galwim wliginosum 5 0 0 0 0 -
Trifoftum repens 24 2 30 1% 12 (-) variable
Veronica chamacdrys i3 0 6 0 2 {<) variable
Afopecurus prateniis 12 0 0 1 5 {-} variable
Hypochoeris radicata 0 4 9 3 23 ++
Rarunculus repens 2 { 5 5 22 ++
Juncus effiurus 1 i 1 7 5 +
Anthaxzanthum odoratum 1] 0 0 ¢ 6 +
Stellaria graminea 6 2 5 1 12 {+) variable
Agrostis tenuis 18 i34 5 2 6 (+} variable
Holcus lanatus 16 9 7 17 22 (+} vanable
Filipendula wlmana 7 6 [ H 1% (+) varisble
Bumex acetosella 5 i 0 0 3 variable
Afuga replans 2 4 0 ¢ 7 variable
Fesuea rubra 46 50 44 32 43 (id.) vanable
Achillva prarmica 20 i8 12 H 18 {1d.) vanable
Cirsium arvense 2 H 0 i ] identique
Bromus mollis 1 0 1 0 2 identique
Carex acutiformis 1 1 i 0 1 tdentique
Daceylis glomerata i 0 0 0 0 identique
Pimpinella major 1 1 3 V] 1] identique
Planrage lanceolata 1 ! 1 1 3 identique
Rurmex acetosa 1 1 4 0 ] idemtique
Tonlis anthriscus 1 0 0 |+ 1 identique
Ficia cracca 1 4 i a3 2 identique
Agrimonia euparoria ¢} 5} [} o 0 identigue
Davcus carota 0 2 5 1 i identique
Lotium perenne O i 1 0 i identique
Lores uliginosus 4] 0 0 H 2 identique
Mrentha arwensis 0 o 0 0 1 idenlique
Malinia cacrulea 0 0 0 ¢ 3 identique
Phalaris arundinacea Q 0 4 0 0 identique
Trifolium pratense o 0 4 3 ] identique
Ranunculus acns 0 0 4 3 12 apparition
Taraxacum officinalis 0 o 0 1 3 spparilion
Festuca prafensts 0 0 0 o 1 apparilion
Juncus effusus o 0 0 0 1 apparition
Serepus sylvaticus 0 0 o 0 1 apparition
Leontodon autumnaliis 0 ¢ 0 0 2 apparition
Galcopsis bifida 0 ] 0 0 1 sppantion
Poa trivialls 0 0 0 0 3 apparition
nambre d'especesre] 24 20 12 18 36 augmenfation
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RELEVE QUANTITATIF P

1392 1993 1994 1595 1994 Compornement
Carex acutiformis L5 20 7 4 o --
Festuca rubra 38 3 22 12 22 -
Agrosns tenuis 17 k| 13 7 6 -
Arrhenatherum elaiius 12 12 1 0 o -
Veronica chamacdrys 0 9 0 0 2 -
Seellaria graminea 9 ] 3 0 ¢ .
Agropyron repens § o 3} 0 ¢ -
Galivm mollugo 6 0 \] a o -
Dacnlis glomeraia i5 0 0 a o -
Ranunculus repers ] 10 0 2 8 {-} variable
Ranunculus acris 0 3 0 2 30 ++
Trfaliuvm repens 7 0 0 0 27 ++
Hoa tnivialis H 0 a 0 12 +
Juncus acutiflorus 2 42 48 41 38 {+}vanable
Anthoxanthum odoratum 15 0 2 o 14 (id.) variable
Lones uliginosus 11 20 28 1% 13 (1d.) vanable
Haleus lanarus 7 3 13 ey 8 {id.) variable
Luzula campesiny 7 ¢ 1 0 3 identique
Seirpus syfvaricus G 17 21 14 g {id.) variable
Lysimachia nummularia 2 18 20 17 1 {id.) varable
Ficia cracca 2 2 2 1 0 identique
Plantage lanceolata 1 4 [ 0 0 identique
Rumter acetoia 1 3 3 7 3 idenlique
Ackilfea ptarmica 0 1 [} 0 H idenlique
Agrimonia eupatoria 1] 0 1] 0 0 identique
Angelica pylvesiris 0 o 0 0 J identique
Cerastivm fontanum 1] O 1] a 4] idenlique
Filipendula ulmaria 0 0 2 i ] identique
Featuca prasensis 0 2 0 0 1 appantion
Taraxacum officinale 0 1 0 0 o appariion
Galeopsis bifida 0 2 0 0 0 apparition
Galium palustre 0 2 2 4 1 apparition
Cirsivm palustre 0 1 0 ! ] apparition
Caltha patustris 0 0 2 2 0 apparition
Agrosris canina 0 0 1 ¢} 0 apparition
Glechoma hederacea 0 i] 1 o ] apparition
Lathyrus pratensis Q 0 1 4 0 apparition
Alchemifia vulgaris +] 4 o [ ! sppantion
Galium wliginosum [ 0 0 0 ! apparition
Trifolium pratense o 0 0 0 2 apparition
Lotium percnne 0 Q 0 0 [ apparition
Carexsp i] o 1] 1] 4 appanilion
nombre d'eipécetivel 22 21 pis] 17 15 aupmentation

Tableaws 2 a ad > Evolution de la flore dans les friches récentes & Dambach,
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4.2. Les Moliniaies (carrés E de Baerenthai et H, N de
Dambach)

La modification floristique des moliniaies (1ableaux 3 ¢t 4 et b} suite & la mise
en place du paturage est remarquable par la régression importante de Molinia
caerilea qui est une espice particulidrement appétante pour les bovins quand cile
n'est pas en concurrence avee Phragmites australis (MAJCHRZAK., 1992). Ce
phénomene est {rés net i Dambach (carrés H et N} ot Ja pression de piturage a ¢t
plus importante qu'd Baerenthai {carré E).

Comme pour les friches récentes. I'ouverture du couvert végétal suite & Ta
régression de Molinia caerulea donne 1"occasion 4 de nombreuses especes
prairiales, supportant un pAturage plus ou moins important (selon les carrés). de sc
développer etfou de s'installer comme Poa trivialis, Holeus lanatus, Anthoxanthum
odoratum, Festuca rubra, Lotus wliginosus, Stellaria graminea... Sur ous les
carrés, le nombre d'especes par relevE augmente,

La population de Festuca rabra sur les carrés H et N augmente ou se maintient
miais connail des fluctuations importantes, Cette espeee mésophile est certainement
sensible aux fluctuations du niveau hydrique lides aux variations chmatiques.

L premiéee colonne en « grisés rprésente e relevd foristique réalisé en 1992 ten abondincedamivacel,
Les S subvantes fe pambre de contacts Csur S0 pointsj of e eapece dans fes dinombrenients guintitatifc de 1992 6 1996,

RELEVE QUANTITATIF E
S99 1992 1993 1934 1995 1%%6 Comportement

Mofinia caerulea R ISR 50 42 41 35 -
Eyremachia vulgars § 10 7 2 2 -
Fquuenm limasum 12 4 10 7 3 {-} vanable
Galteart ligimorum 7 13 1 2 2 (-3 variable
Holews lanars ] il 0 2 5 +

Poa trivialo 1] 0 1 3 7 -
Juncwy ecuitflons 15 18 21 i3 & Hlentigue
Filiperdela wdmaria 12 0 9 14 17 {var } idenbigque
Anpelicat sylvestrus 10 14 1 7 9 vanable
Carex ¢f brizatdes k) 0 2 1 2 dentique
Aprosiis camna 2 0 i 2 0] wmtigue
Epilobiures paluseee 2 0 1 4 a dentique
Festuca rubna 2 a 3 ) 1 dentigue
Juncus conglomersiug 2 H 1 1 4 identique
Lodus wlgranue 2 2 3 7 i vaniable
Cirypson pralustre 1 4 1 1 1 wentique
Porentilia erecta H a 1 0 0 tdentique
Achdiea piarmica 0 0 i 0 Ju] rdentigue
Clurex roafrali [ ] O i} 4 identigue
Galeapsts brficda 0 3 4 10 0 (var.) idemtique
Juncus cffusus 0 a | i [ itdentique
Lythrum saltcarig 0 ] i} 0 ! identique
Vola palustras 0 8 0 0 0 wentigque
Glechami hederocea 0 ! a o ] Fpparition
Mentfsy onvwensis 0 o 2 0 3 appantion
Galien paltsere i ] 2 0 Q PPN
Stellaris gramunea 0 ) ) 1 0 ApPArion
Stefloria media 1] M 0 o 2 apparition
[Nambre ¢ espkcanirel, 15 12 2 18 15 Iégdre aupmeniation

Tublvaw 3 Fvolution de Ja flore duny Ja moliniaie @ Baeremihal,



Lat premitre colonne en «prisée représente le relevd floristique réalisd en T992 ten abondance-domingee),
Les 5 suivaries Ie pombre de contacts £iar 56 poinis)  une espéce dans les dénombrements drantitofifs de 1992 0 1996,

HELEYE GUARTITAY i o
95201092 1951 154 1w 1uge Comporiement
Mpdinnr o reiea BRI ) vl FH L] H .-
Gl bl a 1 s ] -
AL frnpg 3 1 (3 =1 -
Typa pruom i fatus Q o a o -
Filipendila viming IH 1 » 1 Ly vniable
Jemnr g oy it 17 bl b1} {*yvarnatle
Carea acutiform 1 7 1 FL] (bl
Fariwa rubes k5] 13 T 1w {*} vanehle
Fithaswlur rpens L] 1w ] LH {*) vanahle
Madiws lamatur [ " B ar {+) samable
IXichampaiz ceapitoa s & Q ] 34 {d prvanabde
Vicsa gracea o J 1 T (-} rdemtugue
eraium pozlutire b 7 E i 7 virubie
Lot wlipinaguy 1 0 L3 4 + virable
Carea panices H [+ -] a 2
Galiem ligimatem > 1 < ] ] edentigue
Sirttara grascada t ") H ] © LierTg e
Avhilles prarmeca Q o o 4] o Ldentgus
degelaa nieatea Q o F 4] o TG
Arhoranrkem odarctus o & a 4] i AppHTLLEn
Laltha paivgenis a g t £ H agon
et LE ORI & o 3 1 Q L R
Lythram raicara [ I+ o 1 Q Appasibog
Bomey aina o o o 1 1 appantan
Ltk prownsu 4] 4 G o 1] APt
Lourgng pptagtaur o 4 [+ ] G ppAnton
Lptmarkis rummulona g ¥ [ 1 H Fppanton
Carad tium fanizmum o G C o 1 Eppantien
Famumrilug o e 4] o o 4] 2 dpariuon
Afega mpan ) o a o E] appiion
oz Irnslis 1] o ] o H Ipanton
Hamirs & esbcdiinl. a1 12 17 1 I T !
RELIWT CoabTITALY N
1933 1064 1003 158 Coreneviznent
Apruta conna a 1 a a4 v
Mwlinia conmulea <8 LH EH 1" H] -
Arthensihrnom i, 3 o [+] o =) -
Dies syt coapus -] o 1 o & -
Iathrm azlicarmy a [ L] 4 2 GRS Tt
Carea ovueiemy . 19 5 [+ o {3 varatic
Fernwa ruhea T i 12 1 HH * .
Hodowr damaruy £ F " ¥ [ -
AfToata Iemuu a b ] o H 1 .
Foa prmaala 1 Q 1 1 ] -
Famenowlio rejwra 1 q [ 3 t -
Srellang promenea 1] il 1] H 13 hd
Litwd whiginatir 4] 4 ? 4 3 L3
e aiteaniowg 4 n ] u 1] {*hvarutle
18 B HH T8 L} v Jadentigue
Filypndula winars Ll + 9 L ik} vanabie
Calium pelvaten 4 o 1 - 1 whinbgee
Cereaap 3 ) a o * Tl
Motz madla 3 o H 4] H Rz IuE
Dyvumachia vdgany 3 b ] H F] 1 sientague
Galadme whpimaaum FH & a & -] sdenbigue
Cimgium pasiurire 1 1 3 H 1 idenbiue
fru proedsvena 1 G L] 1 :] WHT
3 [ a -] a 4] 1enbgue
& 4] o [+ :] emEgue
a o o Q9 1 realigur
[} ] 2 a & (2]
Fanuewuiu asng o o & T & ppiion
Frifafm repe i ] [ & o 1 aptten
fowm pee e o ¢ a o 1 AppERIGon
Thacoyfu glomersrs o @ a +] L} Ippantoa
Afrpwiwng provesti o o a & 1 Apant.on
Lavimachiy neremulorig ] [1] ] & T AppAnLen
Arzhanhim odsmsum 4] -] Q & H ppantoa
Aoz ripians r a o ] < T ekl
Hontrn W sackcani M n 12 1% 17 ;6 Angmrnlaticn

Tableinix $ a et b2 Evolution de la flore dans les molinaics & Dambach.




4.3. Les friches anciennes dominées par Carex acutiformis
(carrés A, D, F de Baerenthal et G, K, M de Dambach)

Seuls deux des cing carrés des friches ancienncs ont &é retrouvés en 1996. Les
autres bornes élaient noydes sous une Jame d'eau boneuse persistante ¢t masquées
par un couvert dense de Carex acurtiformis. Cect traduit bien 'absence d'impact du
piturage dans Ja régulation de la dynamigue de colonisation du Carex,

Sur tous les carrés, ubondance de Curex acutiformis n'a pas changé sur les
carrés suivis depuis 1992 {ableaux Saaf).

Les bovins ne broutent visiblement pas Carex acutiformis, ce qui ne permet pas
'aménagement de troudes dans le couvert. De ce fait, le nombre d'cspiees par
televé continue & chuler d*antant plus que deux des graminées «colonisatrices» des
zones humides, Phalaris arundinacea o1 Phragmites australis qui présentent un
mtérét fourrager certain pour le bétail sont fortement broutdes el régressent
nettement {carré M). Selon ROZE (1993) non seulement le Phragmite est fortement
consommé mais en plus ses jeunes pousses et thizomes sont particulidrement
vulndrables face & un piétinement trop important.

Juncus acutiflorus, qui n’est visiblement pas consommé, progresse de maniere
importante (carré M} dautant plus qu'il peut occuper les micro-niches de Phalaris
arundinacea et Phragmiies australis et qu'il peut &tre favorisé par e tassement du
50l par les sabols des bovins,

Lysimachia vulgaris régresse sensiblement bien qu'irrégulidrement sur les
carrés D et M. Ce phénomene avait dé&ja été observé en 1995 par STEINER (1996)
sur les carmés L et K.

Comarmm palustre régresse sur le carré M alors que Menyanthes trifolinta
sembie plutdt y progresser.

Les fluctuations observées sur le carré K. notamment concernant {expansion de
Thelypieris palusiris, ne peuvent éire prises en considération, En effet, le carré
permanent a éié déplacé en 1994 suite & Ualtération de la roseliere.

La premiere colonne en < yrisee représente Ie relese fToristigue réalise en 1992 fen ahondavee-dominace).
Ley S suivantes be nombee de contiacts (s 50 points) d 'wne espéce dans fes disombrerzents quantitanfs de 1992 4 1996,

RELEVE QUANTITATIF D

0TE 1992 1993 1994 1995 1996 Comportement
Carex acuniformis 48 56 50 50 50 identique
Lysimachia vulgaris i7 2t 11 7 7 -
Peucedanum palustre 30 5 25 35 a0 () varisble
Filipendula ulmaria 2 0 H 0 ] identique
Lyihrum salicaria 2 1 5 0 7 variable
Galiwn aparine 0 0 i 4 0 apparition
Equisetum limosum 0 G 4 0 ] apparition
Cirsium palustre ¢ H t 0 ] apparition
Galeopsis bifida ¢ Y {0 0 ] apparition
Epilobium sp. 0 o 0 0 1 apparition
nombre d'espécesirel. 5 4 3 4 8 légére augmentation




RELEVE QUANTITATIF

1992 1993 1994 1995 Comportement

Carex acutifornis 50 50 50 30 identigue
Achillea prarmica 9 18 3 2 (-) variable
Equisetum palustre 8 3 0 3 (<) varizble
Juncus acwbifloris 4 2 4 0 {-) variablc
Poa trivialis 0 0 1 6 { + ) apparition
Peucedanun pelusire 8 21 13 14 {+) variable
Filipendula ulmaria 6 3 3 6 identique
Galium aparine 4 4 2 1 identique
Angelica silvesiris G i ¢ 2 identique
Cirsium palustre 0 3 2 0 identique
Equisetum limosum 0 0 1 0 identique
CGaleopsis bifida ¢ 15 0 0 variable
Juncus effisus 0 0 ¢ ¢ identique
Lythrum salicaria 0 0 1 0 identique
Sparganium erecitan ¢ G ] ] identique
Lysimachia vulgaris 0 0 1 2 apparition
Epilobium adenocauton 0 g 1 0 idemique
Nombre d'espbees / rel. 7 10 12 b légére aupmentation
RELEVE QUANTITATIFF

108 1992 1593 1994 1995 Comportement
Carex acutiformis 50 50 50 50 identique
Lysimachia vulgaris 34 12 5 1 --
Peuccdanum palusire 23 0 7 2 -
Polygonum amphibium 5 G 0 1 -
Scutellaria galericuima 16 19 27 10 - {variablc}
Epilobitm obscurum 0 Q 2 7 {+) apparilion
Galeopsis bifida 3 4 0 2 identique
Equiserum limosum 2 o 3 2 identique
Fitipendula uimaria 2 2 iy 2 identique
Lycopus europacus 2 Q 0 H identique
Galium aparine 1 0 0 ] identique
Galim uliginosum H ¢ Q 0 identique
Lotus uliginosis i 0 0 0 identique
Achillea ptarmica 0 1 0 0 identique
Carex rosiraia 0 0 ] 0 identique
Lythrum salicaria 0 3 0 0 identique
Molinia caerulea 0 1 0 ¢ identique
Seirpus sylvaiicus Q 1 9 4 identique
Cirsitm palustre 0 i 0 0 identigue
Rumex acefosa 0 0 1 0 identique
Agrosiis canina ¢ 0 4 3 apparition
Galium palusire oA 0 o i 0 identique
Nombre d'espéces / rel. 19 12 10 10 13 identique

Tableawx 5 it ¢ 2 Evolution de la flore dans foes friches anciennes & Baerenthal,




Lo prentiére colonne en « grisés represense be relevd flortstiquee réalisé en 1992 fen abondance-dominaes).
Les S suivanten le nombre de contacts faur 30 poinishf wne espéce dins fes dénombrenents guangitasifs de 1992 1 1995,

RELEVE QUANTITATIF ﬁt )
CIRGRE 1992 199) 1994 1995 1996 Comporicment

Carex aowtiformu 44 48 49 varable
Phalary arundinagea 6 o -
Flragrizes cammurns 3 5 -
Comarum paluire G ] -
Swews aowtflona 17 29 ++
Lyremachia vidgari 9 A vanable
friz prendacorus 5 7 variable
Caree rizirala 2 1 0 identique
Felependula ulmarna by I 2 {id.y sanable
Calnem padnrtre 4 2 0 vanable
Galtum shginosumt ) o 0 idetstique
{vhrum yalicares 1 | 4 idamtique
Scrrpus e 2 L] Q wdentique
Sewsellaria galerictta 2 | 0 wentique
Equizenan fimtasum 3 1} 4 identique
Epslobivm palatre I L] ] wdentique
Sunewst complomeratus | 4 { wesiigque
Mermnareher ol b 3 k} variable
Mofenia caerndes 1] [ o Appanuoa
Caltha palustrs 1 0 o Apparitien
Curgx pomices Q9 0 1 appantion
nombre eipéoesiel. 1% 14 11 dimiauticn

RELEVE QUANTITATIFG
i

1992 1993 1984 1998 1996]  Componement

Cares qowiforms 50 20 0 9 identigue
Fulyprendsda wlmarns 40 4 LH kL] identique
Galipm spartne a1 14 9 7 -
Galeopru bifida 2 H 2 o ..
Urtica drote 4 L) 3 0 (-} variable
Scrrpur nyhwations & [ 4} H -
Cirstum oleracewn 1] 0 ] a wentique
Egqwircnom palusire 1] i 1] ] sdeniigue
Jurew acut{fano 0 H 0 3 dentique
Lattyru pratenra 0 Q 0 0 ideztique
Iythnom aalicare 0 ) ) a dmtique
{erarem palusire o 1 1] Q wdentique
Ramunculus aerg ] 1 /] o identigue
Poa irnaaly o 4 4 3 ppantien
Srellara grammnea S Q 3 2 ¢ appariion
nombre d'capicesirel. 1T - H L] 1 & idralique

RELEVE QUANTITATIF K

3%t 1992 1991 193 1998 1996 Comportement
Phrogmier communin 4 0 n i 2 -~
Lyatmachur vidgais 22 2 26 1 -
Srutellarea galericulany 17 & 1 1 -
FPhalarir arundinacea & 16 ¢ 0 -
Mertha grvente 4 16 5 2 - [varable)
Craliwen phigiansum 3 g 10 H - (varnable)
Thelypitera palarn ° 3 10 n 4
Carex seutiformy 24 36 2 0 + {vartablc)
Equizetum palustre 2 ¢ 0 0 idenlique
Rl cracea 2 I 2 G wentigue
Cerseum polustre H 1 4 o wdentique
Filtpernchula wlmara ! 53 ! ! wettique
Galtum sparing [ 0 7 4 variatls
Epilasium palusire [} ¢ 1 H wentique
Afoftney carrilea 0 Y] 3 ] demhique
nombre d'eapdeesirel. 11 11 ki 11 i Identigue

Tableans 5o a f ; Evelution de la flore dans les friches anciennes & Dambach,




5. DISCUSSION ET CONCLUSION

I.a compilation des résultats obtenus au sein des différentes communatiés
végdtales met en évidence I'influence du piturage sur la dynamigue des
populations de certaines espdees végdtales, Celle-ci s’exprime selon différentes
modalités :

- I'expansion ou {'installation d'espiees prairiales, supportant le broutage ct un
pidtinement pas rop intensif, suite au développement d’ouvertures dans le couvert
vigdtal, Clest le cas de Trifolium pratense, Galinm uliginosum, Taraxacum
officinale, Festuca prarensis.

- Paugmentation du recowvrement de Lofiten perenne, Poa trivialis (figure 3) et
Trifolium repens, qui sont des espéces typiques des piturages en zones humides et
sont bien adaptées au pidtinement et & "ewtrophisation. LECOMTE et af. (1981)
observent eux aussi. dans le marais Vernier, I'extension de Poa trivialis dans les
zones de parcours.

Nombro de contacts

20 -
18+ ; -
16 . Evolution de Poa trivialis
|
.|, :3 : ..
B C E | ki N o

Figure 3 7 Dveamique de la poprdazion de Poa rrivialis dans fey friches.

- la régression des espéces sensibles au prétinement, broutage ou a
Peutrophisation comme Anthoxantivon odoratum, Agrostis fenuis, A. canina,
Holcus lanatus, Fitipendula whmaria, Festuca rabra... Ce phénomene est d'autant
plus important que le piturage est intensif.

- le développement de certaines espéees qui sont refusées car peu appétantes,
toxiques ou urticantes; ¢'est le cas de Juncus acariflorus (figure 4), Ramencidus
acris, R. repens, Mentha arvensis, Cirsium palustre.

Evolution do Fastuca rubra
e
11993
@i994”
01995
B1996:

Nombra do contacts

Ficure 4 7 Dynamigue de la popudivion de Juncas aeatifforus dans fes friches,
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- {influcnce du climat qui peut interférer avee "impact du piturage. Ceci est
d'autant plus vrai que nous avons eu deux anndes successives au climat bien
tranché, avec 1995 ol Ja pluviométrie hivernale et printanigre a ¢1¢ importante et
1996 ol: clle a été extrémement basse. Les deux phénomenes (piturage et climat)
sont souvent difficiles & distinguer. Pour Festuca rubra, Ia prédominance du climat
¢t notannment de la pluviométrie est netle sur certains carrés permanents {figure 5)
avee une forte régression en 1995 ot une réaugmentation en 1996, L'année
particulicrement humide de 1995 Tur a plutdt éié défavorable et I'année seche
{19906) plus favorable. Le méme phénoméne a été observé par GREVILLIOT
{1996) dans la vallée de la Meuse forraine.

_ Evolution de Juncus acutiflorus

Nombre de conlacts

B c E H | L M P

Fivwre § : Dynamique de la popudation de Festuea rubra daos fes friches.

Ainsi, maleré les interférences probables avec les fluctuations climatiques, e
suivi de la dynamigue de la végétation des friches humides apres mise en place
d'un piwrage par Highland Cattle a permis de dégager plusicurs tendances dans
1"évolution des communautés végétales soumises & la dent des bovins.

Le paturage, en favorisant fa réouverture du couvert végétad, peut effectivement
aveir un impact important sur |'augmentation de la diversité {loristique des friches
des Vosges du Nord et la répulation de fa dynamique d'enfrichement, Cependant,
celui-ci est trés hétérogéne er fonction des couverts végétaux {important dans les
jonchaies, trés important dans les moliniaies, faible dans les caricaies) et son
impact n'est «positif», ¢’est & dire enrichissant vis-a-vis de la diversité floristique,
que dans certains types de couverts (friches récentes ¢t moliniaies) et avec un
chargement «raisonnables.

En aucun cas le plwrage sur des friches humides, tel qu'il est appliqué sur les
deux zones expérimentales, ne permettra oblentien d’un couvert prairial ouvert ¢t
homogéne de type «prairie de fauche», mais it conduira d un couvers hétérogene
avec des Zones (rés rases assez intensément brodtées et des zones 2 végétation haute
¢t dense totalement refusée par les animaux. Ainsi, les bovins operent une sélection
vis & vis du type de couvert végéral ; lorsque celui-ci est dominé par les graminées
comme dans les triches récentes et les moliniaies, le broutage est important.

)
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Si le but de fa gestion étail d'aboutir & une homogénéisation totate du couvent
végétal, seule la mise en place d'un piturage tournant pourrait inciter les boving &
brouter dans les zones domindes par Carex acutiformis. MAJCHRZAK (1992)
préconisait de réaliser cette opdration I'hiver lorsque les bétes sélectionnent moins
fes espaces végérales.

De plus, 1 faudra absolunient veiller A ce gue fe chargement du bétail ne
dépasse pas te seuil de 1 U.G.B./ha. En effet, Steiner (1996) indique que le
chargement instanlané sur les sites expérimentaux a pu aheindre jusqu’h 8
U.G.B./ha (3 Dambach). Or toutes les autres expériences avee piturage bovin par
Highland Caule ont mis en évidence 'importance d'un charpement Taible pour Ia
gestion dcologique des friches (LECOMTE er af., 1981). Duans I marais de
Lavours la pression de plwrage s'¢Hevait 4 0.5 U.G.B./ha (MAICHRZAK, 1992),
alors que dans le marais Vernier (LECOMTE et LE NEVEU, 1986 ; LECOMTE e
al., 1991) clie n’atteint pas 1 U.G.B./ha. Selon ces derniers auteurs, {a valeur guide
de | U.G.B./ha serait satisfaisante car la pression appliguée dans leurs sites
expérimentaux ftait un peu faible, La mise en place de cldtures mobiles peut
permettre de mieux gérer I'intensité du paiurage sur chaque zone. In effer, lorsgue
le piturage est trop important, comme cefa a visiblement €€ le cas & Dambach, son
impact sur la richesse floristique des friches n'est plus positif. Ainsi, de
nombreuses espéces prairiales ont alors tendunce i régresser, voire disparaitre,
comme cela a &8 le cas pour Arrhenatherum elorius, Agrostis canina, Daciviis
glomerata, Stellaria graminea, Holeus lanatus, Galivmn wliginosum dans les friches
récentes de Dambach.

Au terme de ce suivi, une conclusion s'impose : 1a mise en place d'un piturage
rustigue pour la gestion des friches nécessite un contrdle important

Si fe but recherché est Ia réouverture du couvert afin de permettre & des espoces
prairiales de se développer, il faudrait agir dans ce sens et out particulicrement
pour les friches anciennes & Carex acrriformis. Cela serait possible par la mise en
place denclos mobiles qui obligersient les animaux A v stationner ¢t & brouter ce
couverl végéral. Afin de rendre cette zone plus accessible et d'y ménager des
wiroudes», on pourrail dventuellement y réaliser une premicre «fauche» ou un
broyage du couvert dense de Carex, Dans Ta bibliographie fes effets du brovage sur
la dynamique de [a végération el le nivedu trophique sont appréciés de minicre
différente, Selon cenains autcurs (ARENS, 1976), Ia minérafisation de la matiere
végélale qui reste sur la parcelle peut entrainer une cutrophisation du milicu. Par
contre, SCHIEFFER (1983) observe duns des parcelles brevées pendant 8 ans
I'sugmentation des especes végétales «oligotrophes». Dans les miticux eutrophes,
un brovage précoce (juin, juitlet) est ndedssaire i une bonne minéralisation de Ta
nuatiere organique. Afin d'éviter les problémes 1iés & une litiere qui reste au sol, une
solution serail de ramasser la biomasse végétale apres broyage. Le broyage a
cependant un impact négatif fort sur beaucoup d'especes animales (veriéhrés
inclus). Le brovage précoce, qui a pour avantage d'augmenter la diversitd
floristique, a pour inconvénient de duninuer celle de certains groupes d'animaux
(ERHARDT, 1983). Cependant, selon OST (1979), "1l est réalisé de maniere
wrdive (octobre) sur le Magnocaricion, 11 sera moins nocif vis-i-vis des animaux
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notamment les coléoptires, cloportes et araignées. 11 faul pourtant se rendre &
1"évidence gu'aucune mesure de gestion ne peut prendre en compie Ia totalité des
especes animales et végétales et qu'il favt donc faire un choix selon fes prioritds
que I'on se fixe.

Le piturage trop intense risque toutefois de conduire & Ju banalisation de la
flore avec A plus ou moins fong terme apparition ¢t I'expansion d'espiees de
pitures (théraphytes, refus, espdees cutrophies et nitrophiles) et fa régression de
nombreuses prairiales méso-oligotrophes sensibies. Ces deux phénomenes
s'observent déja dans certains pares ol Lofium perenne, Cirsium palustre, Poa
trivialis, Ranuncudus acris ev repens, Trifolinm repens apparaissent et/ou
deviennent abondants, alors qu'en paralitle Agrostis canina ct tenuis, Festuca
ribra, Holcus lanatus, Galiion wliginosum, Anthoxanthum odoratim régressent ou
dispuraissent,
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Gestion écologique
des friches humides
(Dambach et Baerenthal)

par les bovidés rustiques
(Highland Cattle) :
impact sur Pavifaune nicheuse

par Yves MULLER
La Petite Suisse - 37230 Eguelshard:

Résume Les conséquences sur Pavifaune nichewse de la gestion &cologique des
friches par introduction de hovidds rustiques de la race Highland Canle ont
did érudides durant 5 anndes par canographic des werritoires sur les sites de
Baerenthal et Dambach.

Globalement, 1a richesse en espices aviennes et la deasité du peuplement
restent stables. Mais on assite & uae banafisation de Mavifaune nicheuse avee
augmentation des populations de mésanges, Etourneaux sansonnets, Yerdiers,
Pinsons dex arbres..., parslielement  une régression des esplees paludicoles
{Bruant des raseaux, Rousserolles effarvatte et verderolle, Locustelle
tachetée.. ).

Les friches piturées présentent ndanmoins un intérdt majeur pour
I'avifaune & condition de comerver le caractére humide de ces milicux, de
maintenir les strates arborescentes et arbustives présentes of surowt de lniter
le nombre de bovidés sur chague site.

Stummary : Eenlogical management of wet Tallow land (Dambach and
Bavrentlial) by rustic catile (Highland Catile) @ impact on nesting birds
The consequences on nesting birds ol the ecological management of
fadlow land by the introduction of Highland Cante have been studicd for five
years by napping bird territories on the sites of Baeremthal and Dambuach,
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Overall, the abundance of bird species and the population density remain
stable. However, more common bird species are nesting, with an inerease in
tits, starlings, greenfinches, chulfinches..., in parallel w0 a decrease in reed-
habitar species (reed bunting, reed and marsh warbler, grasshopper
warbler..).

Nevertheless, grazed fallow fand is of major interest to bird species on
condition that the humid character of these milicux is preserved, that the
arhorescent and shrub steata are present and, above all, that the number of
cattle on cach site is Hmited.

Lusammenfassung Okolagische Bewirtschafung des feuchten Brachfandes {(Dambach
und Baerenthal) durch anspruchslose Rinder (Highland Caitle) :
Avswirkung nuf die Nistvopel.

Die Folgen der dkologischen Bewinschafiung des Brachlandes durch die
Einfihrng anspruchsloser Rinder der Rasse Highland Cattle wurde 5 JTuhre
lang durch Karlographicrung der Végelpebiete an den Standorten in
Bacrenthat und Dambach untersucht.

Ganz allgemein bleibt die Artenvielfalt der Vigel und  ihre
Bestandsdichte stabil. Aber man beobachtet eine Neigung  zur
Gleichformigkeit der nisteaden Vigel mit Zunahme der Meisen, Stare,
Griinlinge, Buchfinken.... paraliel z2u cinem Rickgang der Sumpf- und
Teichvirge! {Rohrammer, Teichrohrsinger, Sumpfrohrsinger, Feldschwirl..)

Das beweidete Brachiand stellt aber doch eine grobere Bedeutung fiir dic
Vogelwelt dor unter der Bedingung, den Feuchicharakter dieser Milicus zu
bewabiren, die vorhandenen Strauch- und Jungbaumschichten zu ethalten und
vor allem die Anzabl der Rinder auf jedem Standon zu beprenzen.

Mols-clés : Vosges du Nord, avifaune, densité, gestion écologique, friche

La régression des activitds agricoles traditionnelles dans les valiées des Vosges
du Nord 2 entrainé un abandon progressif des prairies de fauche. Ces nulicux ont
évolué naturcllement vers des friches. Un premier travail interdisciplinaire a permis
d"évaluer les conséquences sur la Taune et la flore de cette modification des habitats
(MULLER et al., 1992).

La comparaison de 1'avifaunce des dernigres prairies de fauche des vallées
humides des Vosges du Nord avee celle des friches herbeuses, buissonnantes ou
boisées met en évidence une faible différence des peuplements aviens dans leur
alobalité (nombre d’especes et abondance des oiscaux nicheurs). L'avifaune
nicheuse des prairies est plutdt banale avec des especes ubiquistes de milieux
ouverts ou semi-ouverts et peu d’espéces rares ou mendedes. En revanche, Tes
friches reticnnent plusicurs especes remarquables et peu fréquentes dans les Vosges
du Nord telies que le Tarier patre, Ia Locustelle tachetée, les Rousserolies effarvatie
ct verderolic, e Pipit farlouse, le Bruant des roseaux ou le Rale d'ean (MULLER,
1993).




Des bovidés rustiques de 1a race de Highland Cautle ont éié introduits dans
plusicurs friches des Vosges du Nord & partir de 1991 afin de limiter la croissance
de la végéiation herbacée et buissonnante. Cetic gestion cologique des friches a-t-
elle des conséquences positives ou négatives sur la faune et Ia flore ?

Afin de fournir des éléments de réponse i cette question, le syndicat de
coopération pour Je Parc Naturel Régional des Vosges du Nord a programmé une
éude pluridisciplinaire quinguénale (1992-1996) sur deux sites émoins : les
friches de Bacrenthal et de Dasmbach.

Le présent article dresse le bilan de Vintroduction des bovidés sur avifaune
nicheuse de ces deux sites,

1. MILIEUX ETUDIES

1. 1. Le site de Baerenthal

La zone recensée comprend la quasi-totalité des terrains situds entre fa route
départementale 36 entre Baerenthal ot Mouterhouse, la digue de 'étang, le canal et
Ta route d'aceds au terrain de camping (seule la partie habitée, situde au sud-ouest
de 12 zone, de part el d'autre de la maison foresticre en a &1é exclue). La zone
recensée couvre ainsi 22,5 ha (ficure 1),
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Les friches piturées par les Bovidés noccupent que 13,5 ha dans cetie zone.
Eiles comprennent une aulnaie (1), une plantation d'épicéas (2), qui a &6 abattue au
début de Fannde 1996, une saulaic (3) et un groupe d'aulnes (4). Une rangée de
grands arbres d’essences diverses (chénes, bouleaux, ...) borde e canal et constitue
Ja limite nord des friches de cetie zone. Une dizaine de nichoirs 2 petits passereaux
ont €1 installés dans cette rangde d'arbres par des amis des oiseaux de Baerenthal,

Les travaux de drainage cffectués au printemps 1992 avant Pinstallation des
bovidés ont quelque peu diminug le caractere humide de ces friches. Hn'y a pas eu
de travaux importants d'aménagement de 1993 4 1996 dans les enclos, hormis un
ancttoyage», effectud début du printemps 1994, de la zone juste A Paval de |'étang
¢t I'abattage au début 1996 de Ja petite pessigre situde dans Ja zone de piturage.

1. 2. Le site de Dambach

La figure 2 présente I zone recensée. Six poteaux repires (A i F) ont ét6
utilisés pour faciliter le report des contacts avee les oiseaux sur les cartes utilisées.
La zone comprend une saulaie (1), une phragmitaie (2) et le cours d’eau (ruisscau
du Schwartzbach) bordé de grands arbres ou de buissons. 11 n'y a pas eu de travaux
importants entre 1992 et 1996. Mais une coulée de sable aboutissam en plein dans
la roseliere au milieu de fa période d'éude et un abroutissement trop important des
roscaux durant I'hiver 1995-96 ont provoqué une qguasi disparition de fa partic la
plus dense de cette formation végérale.

Fignre 20 It zone recensée dans es friches de Dambach,
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2. METHODES DE DENOMBREMENT

Les dénombrements de 'avifaune nicheuse ont 8¢ effectués par cartographice
des territoires (POUGH, 1950 ; BLONDEL, 1963, MULLER, (979 et 1997} dans
les deux sites & raison d'un contrdle par semaine durant la saison de nidification,
cest & dire de début avril & fin juin. La durée de chague dénombrement cst
d'environ 2 i 3 heures & Baerenthal et 1h 30 2 2h 30 & Dambach. Les visites ont 816
effectudes 10t le matin en général, fors de bonnes conditions météorologiques, et
parfois en soirée pour le dénombrement ¢'especes plutdr vespérales (Locustelle
tachetée, Turdidés...).

3, RESULTATS

Durant cing anndes (1992 & 1996), "avifaune nicheuse des zones piturées par
les Highlands Cattles a Baerenthal et Dambach a été dénombrée par la méme
méthade (cartographic des territoires). L'étude de I'évolution du peuplement avien
dans ces deux sites est done possible. D autre part, dans e cadre de étude sur les
conséquences de la déprise agricole sur I"avifaune nicheuse des fonds de vallée des
Vosges du Nord (MULLER, 1993}, le site de Bacrenthal 1 été inventorié en 1990,
avant tes transformations ¢t intraduction des animaux. 1 est done aussi possible
de mesurer directement I'impact du plturage et de la «gestion écologique des
friches» sur 'avifaune nicleuse de ce site.

3.1. Résultats des dénombrements effectués i Bacerenthal

Le tableau | présente les résultats des dénombrements par cartographic des
territoires effectuds en 1990 {avant fe piturage des friches par les bovidés) et de

1992 3 1996.

En 1990, 29 espéces d’oiseaux nicheurs sont dénombrées avec une densité
totale de 69 couples sur les 13.5 ha. Deux anndes apres, en 1992, aprés
I'introduction des Highland Caule, 31 espéces sont dénombrés avec une densité
totale de 62,5 couples.

Le nombre de couples nicheurs a légérement baissé, mais i augmente 1"année
suivante (68 couplesd, puis baisse 4 nouvean ... Des fluctuations d'une annde
Pautre de cet ordre de grandeur ne sont pas significatives. Globalement, la
population nicheuse parait ainsi plus ou moins stable.

Lavifaune nicheuse du site peut étre classée en 3 groupes d'espices : les
otscaux lids aux friches, & eau, aux grands arbres, aux buissons et aux milicux
semi-ouverts. On constate alors (1ablean 2) une forte régression des oiseauy ids aux
friches.
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; i Dansité aux
Esphces 1950 | 1992 | 1993 | 1994 ; 1995 | 1996 | "O¥OMMC i ha (1892
i 19892-96 96)
Paulllot véloce 8 -i 35 [ 81 i 3,8
Pinson dos arbros i3 . 48 3,6
tMésange charbonnidre i 1.5 4.3 3,2
Lacustolle tachatée 9 A2 e
Troglodyte . 5 4.1 3.0
Fauvette des jardins 3.5 3.8 2,8
Fauvatla & téte noire 2,7
2,3
Mésange bleus 2,2
Gobemouche noir 2,1
Merle noir 4 1,9
Pie-gridche écorcheur 1 1,5
Accenteur moucho! 2 1,3
Verdier 1 h2
Bruan! des roseaux 8 1,2
Grive litome 1 1,1
Bergeronnetts grise 0.5 0,8
Sarin cini
Mésange boréale 9,7
Rougequeva noir ¢ : .7
Grive musicien 2,5 e,7
Grimpereau des jarding 0.6
Chardonneret 0,5
Gobomoucha gris 90,5
Borgeronnoito des ruisseaux: 0.5 LI
Bruantjaune G .. 0,4
Aougagorge 05 0.4
Misange nonnelte i 0,8
Sitigfle torchepet 9,3
Roitple! huppé 1 6,3
Pipit farlouse ¢,3
i 0,2
: 0,2
1 0,2
G,1
0,1
0,1
Fauvelto grisolte 1 0,1
Rougequoue A front blanc ¢ 0,1
Pie bavarde 0.5 0,1
Rousserolle sifarvatie 1 0,1

Figeon ramier

Fauvetle babillarde

Canard colvern

TOTAL

48,1

Tableaw T Comparaison des résultais des dénombrements de Pavifane nicheise

des friches peiturées.



Espécos 18901992 1693 1994 1595 19496

Oisoaux lin nux frichea

Traguaot pitro
Lecutiote tachaldo
Brusn! des rosoaux
Roussargila effarvalta
Rousserolie vardorclle
Pipit farfousa 1 1

Total 21 11 $11.5 10 8 7
Qisenux |iés A l'oau

2 3 4 3.5 !
4.5 4.5 + A 4

LRI B B
i
o
-

Borgoronnotlo griso 0,5 ] 1 1 1 1,5
Bargoronnolio des rulssoaux 0.5 0.5 0.5 0.5 0.5 1
Canard colvart 1

Tolal 2 1.5 1.5 1,5 1,5 2,5
Oiseaux ligs aux nrhres

Pinscn dos arbros 3
tésange chaponntbrn 1.5
Hésango blevo 1
Gobemoutho noir

Elournoau 0.5 2 1.5 3 2
Rbsango noonotio 1 0.8 ¢
Torcel 0.5 a5
Liéspngo neite 1.5

Siuetle torchepet 1 0.5 0.5
Reitelat huppd 1 ] 1
Rougonuauo A fren btanc 0.5
Gtimpareay des jardiag 0.5 0.5 1 1 1
Gobomeouche gris 1 1 0.5 1
Pigean ramier 0.5
Grimpereay dos bois 1 0.5

Reitote! triple bandonu 1 1 0.5
Treglodyla 5 4 |3 4 4 3.5
Mésange huppdo 1

Pic épcichetla 0.5 0.5

Tolal 13 22 5,5 21 29,5 28.5
Qlapaux liga_nux buissona

W W A L
r

Peuillot véloce B 7

G 3,5
Fauvglio des jarding 3,5 4.5 3 4.5
5
3

4

Fauvolie b 1dto noire 2

Harta ngir 4 3
Plo-gridchn dcorchour 1 3.5
Accenlaur mouchet 2 . . 2
Grive mugicionno 2.5 1 1 1 1 0.5
Mésango bordalo 1 1 1 1

Fauvalie bakillarde 1

Rougogome 0.5 0.5 1 ' 0.5
Pouillat titis 1
Fauvatle grisatle 1

Hésango A longuo queus 0.5

Talal 2¢,5 22 2%.,5 23 21,5 21
Oisonux ii4s sux mitteux seml-

QUYOILS

Grlva fitamne 1 1.5
Vardiar ] 1
Sortn cini 1 1.5
Chatdonnerot 1
Rougoguouo roir 0.5
Bruant [aune

Pie bavardo 0.5
Faisan do Calchide 0.5

Toloel 3.5 [ a B 7.5 3,5

Lo
LS E I Y

0.5 2.5 2,
1.5 1

] 2,5 0.5
5

[ PR
et ot

P X,

Tablean 2 ; Loy oiveant nicheurs des friches paturées de Bacrenhal en 1990 et oo 1992 & 1990



Ces espbees passent de 21 coupiu en 1990 & 7 couples en 1996. Le Tarier piire
se maintient bien, progresse méme. La Rousscrotle effarvaite a niché en bordure de
Fenclos, juste en aval de la digue, mais des travaux de «nettoyages de la zene ont
détruit fa petite phragmitaie ob elle s"é1ait cantonnde.

La Rousserolle verderolle nichait en 1990 dans les grandes formations de
Reines des prés, fréquentes dans la friche @ elle a disparu.

Le Pipit farlouse a tenté de s'instalier.

La population de Locustelle tacheiée a diminué de moitié suite au paturage,
mais cile semble se maintenir i ce nivean depuis 1992,

. Moyenne Pensité aux
Espéces 11992 1993 1994 1995|1996 10 ha (1992-
: 1992-96 96}
Piegribche écorcheur 4 | a1 35 a5 a5 34 AT
Traquet pétre 1.3 3.0 2,8 S .2 .27 3,9
Bruan! des roseaux .8 2. 1158 2 11541 2 2,9 .
Mesange charbonniére 1 | 2 . 15 15 ;2 1.6 | 2,3
Merle noir i 15 11,5 1.5 1 1,5 2 1,6 2,3
Fauvelte des jarding = 1,5 1.8 1.2 A 1.4 . 2,0
Vardier .05 1118 i 2 1,2 1,7
Rousserollg effarvate  ~ © 3 | 1 1. 1 1.2 L7
Tregilodyte i1 1 i 15 1,5 1 1,2 1,7
Locustolle tachetée 1 1 1 2 112 1,7 .
Bergeronnatte grise R T T O 1 i 2 1.8
Pouillot véloca 05 [ 158 11 1.5.:.05 1 1 1,4
Rousserolia verderolla P 1.3 1 118 : - ' 08 1,3
Bruant jaune - 1.1 1l es 05 i 049 1,3
Pinson des arbras .08 105 .05 ! 05 : 1.5 i 07 L0
Fauvette a téte noire 1 1 : 0.7 1,0
Mésange bleue fo 0.5 0.6 0,9
Rougegorge . e 0,5 i : : .06 0,98
Poule d'eau b M e e 04 0,6
Rilodeau b ... 03 0,4
HOUQE‘IUGUE noir ) M (05 1 05 : 05 0.3 .} 0,4
Chardonneret bt 50,8 L 03 . ..04
Mésange beréale Li.9.8 0.6 08 { - ¢ - 1 03 0,4
Grive musicienne O A DUUVDUIE RN A S N - - 0,3
Canard colvert I e I I
Accenteur_mouchst P - . - 0.1 0,1
Gros-bec .05 o1 .01
Fauvette babilarde | - 0. i 0,1
Mésange huppée A 0 01
Grive litorne L MR S 11~ I e 0.1 i 01
TOTAL . 23 26,5 255, 26 24,5 26,3 . 37,6

Tablean 3 : Compuraison des résultats des dénombrements de avifaune sichense
des friches pintrées.
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Enfin le Bruant des roseaux, autrefois fréquent (8 couples en 1990}, a
complétement disparu de la zone.

Les especes lides i Ueau sont globalement stables. Les oiseaux arboricoles ont
netiement progressé de 1990 & 1992, La raison essentielle est Uinstallation d’une
dizaine de nichoirs dans I'aliée de grands arbres, entre le canat et la zone paturée.

Ceux-ci ont permis une augmentation de la population de Mésanges
charbonnidre ¢t biene et I'installation du Gobemouche noir. Globalement, de 1992 3
1996, les espéces arboricoles ont encore progressé.

Les oiscaux lics aux buissons ont, par contre, légérement régressé suite &
installation des enclos, peut-éire en raison des ravaux d'aménagement (quelques
buissons de saules et des bouguets d'épicéas avaient é1é coupés). Depuis 1992, ce
groupe d’oiseaus est globalement stable.

Enfin, les quelques espeees Hées aux milicux semi-ouverts ont des effectifs
irépuliers,

3.2. Résultats des dénombrements effectués & Dambach

Le dénombrement effectué en 1989 dans Jes friches en aval de Dambach ¢ait
moins précis que celut de Bacrenthal, aussi des comparaisons entre la situation
avant et apres I'introduction des animaux brouteurs ne sont pas possibles ici.

Le tableau 3 compare les dénombrements effectués durant les 3 années de suivi,
Globalement, 1 population nicheuse parait plus cu moins stable. La densité totale
passe de 29 couples en 1992 3 24,5 en 1996,

La richesse & Dambach est un peu plus faible qu'd Baerenthal ainsi que la
densité totale du peuplement avien, sans doute en raison d'un plus faible 1aux de
boisement et d'une moindre diversité des formations vépétales,

Comme & Baerenthal, i avifaune nicheuse du site de Dambach a é1é classée en 5
groupes d'espéees - les oiseaux liés aux friches, A I'eau, aux grands arbres, aux
buissons et aux milicux semi-ouverts (tableau 4).

On constate aussi ici une forte régression des oiseaux liés auy friches. Ces
especes passent de 11 couples en 1992 4 5 en 1996, 11 faut préciser qu'au printemps
1992 la partic médiane de 1'enclos, 1a plus intéressante pour les espéces
paludicoles, n’avail pas encore ¢ piturée. Une coulde de sable, survenue dans la
partie la plus humide de cette zone, et le piturage trop important sont responsables
de cette régression. Les especes lides aux friches représentaient 38 S de "avifaune
de 'enclos en 1992 et plus que 20 % en 1996,

Parmi les sutres groupes d'oiseaux, on ne nole pas de changements notables.



Espéces 1992 1993 1994 1995 1996
Qlseaux liés aux friches

Traquel palre

Bruan! des roseaux
Roussarolle effarvatte
Housserolle vesderolls
Locustaile tachetée
Réle d'eau 0,5
Total 11 8,5

Qiseaux [iés 4 l'eauy

— = W W W
— =k =k PO D

.“IO_L_‘

Bergeronnetita grise
Poule d'eau

Canard colvert
Total

Oiseaux liés aux arbres

G ~h = -k
1
1
L]

Mésange charbonnitre k] 2 1.5 1.6 2
Mésange bleue 1 0,5 - . 1,5
Mésange huppée - - ¢
Pinson des arbres 0.5 0,58 0
Gros-bec 0,5
Troglodyte 1 1 1,5 1
Total 4 4 4 3,

5
- 0,5 1.6

n o
k.

Ofseaux liés aux buissons

Merle noir 1.5
Fauvetlle des jardins 1.5
Grive musicienne - - - 1
Pia-gritche écorcheur 4 3 3,5 2.5
Pouiliot véloce 0,5 1,5 1 1,5
Fauveile a téle nolre 1 1 g.5
Rougegorge - c.,5
Mésange bordale 0,5 0,5
Accenteur mouchet - 0.5
Fauvette babillarde - - -

0
Total 9 10 9 ] 9

Olseaux. llés_aux milleux
seml-ouverts

Bruant jaune 1,5 i 1 0,5
Rougequeue noir - .5
Chardonnere! -
Vardier c,5
Grive litorne -
Tota!l 2 2

——

1
1
3

Tablean 4 : Les ofseaux wicheurs des friches pdterdes de Dumbach,
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4. DISCUSSION ET CONCLUSION

Le suivi de Iavifaune nicheuse, effectaé de 1992 4 1996 & Baerenthal comme i
Dambach, met en évidence les faits suivants :

- upe stabilité globale de Iavifaune de Fensemble des deux sites éudids

- une régression importante des especes paludicoles : le Bruant des roseaux a
disparu du site de Baerenthal, et les Rousserolles effarvane et verderolle de
celui de Dambach. La Locusteile tachetée a vu sa population diminuer de
moitié A Baerenthal. Le Pipit farlouse ne s'est pas installé durablement sur le
meme sile.

La compensation n'est pas iniéressante

; on assiste A une banalisation de
I'avifaune avee une augmentation des populations de mésanges, d'Etourneaux
sunsonnets, de Pinsons des arbres, de Verdiers...

Notons tout de méme le maintien d'un effectif remarquable de Pie-grigche
¢corcheur et de Tarier pitre.

La gestion éeelogique des friches, par paturage par les Highlands Cattles,
conduit ainsi & une baisse des populations d’oiseaux nicheurs caractéristiques de

ces milicux, mais ces friches conservent un imérét majeur pour 1"avifaune 2
condition de respecter les régles suivantes

- limiter le drainage pour conserver i caractére humide de ces milicux ;

- maintenir les strates arborescente ¢t arbustive exisiantes dans les deux sites :
eiles assurens une grande variété au peuplement avien ¢t permettent la

présence d'autres espéces remarquables comme la Pie-grigche écorcheur (3.3
couples & Bacrenthal et & Dambach en 1996) ;

- assurer des zones de guidtude 3 I'avifaune en période de reproduction, soit
de début avril & fin juillet. notanyment le pare médiar & Dambach (avec a
phragmitaie} et les pares sud et ovest i Baerenthal :

- d'une fagon générate, limiter fe pombre de bovidés sur les deux siles.
Un abroutissement trop important entraine une diminution trop forte en

hauteur et en densité de 1a strate herbacde et, en conséquence, Ja disparition
des especes aviennes paludicoles.
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Gestion écologique
des friches humides
(Dambach et Baerenthal)
par des bovidés rustiques
(Highland Cattle) :
impact sur les peuplements
d’araignées

par Raymond LEBORGNE et Alain PASQUET

URA. n®I1293CNRS,
Laberatoire de Biologie et Physiologie du Comportement
Université Henri Poincaré, NANCY [, B.P. 239
F-34506 Vandoeuvre-les-Nancy Cedex

Reésumi : Un inventaire arachnologigue annoel (de 1992 3 1996} de friches des
Vosges du Nord, piturées ou non par des bovins rustigues (Highland Cane) a
été effectuéd, 1l a permis de suivre Pévolution of de comparer deux sites
{Bambach et Bacrenthal} ot également d"éudier Finfluence du piterage sur
Paranéolaune.

L analyse ne révéle pas d'évolution remarquable des zones paturdes ou
non. Au cours du temps, les dewn zones tendent & éure homogénes. Le nombre
diespeees ne se medifie pas considérablement au cours du temps, pas plus
gue b représentation relative (pourcentage) de chaque espéce dans fa
composition des peuplements,

Deux preblémes principaux se sont préseniés © &'une part 1 faible 1aille
des zones témoins ot fewr inclusion totale au milien des zones paturées o
dautre part I"évelution propre de chacun des sites qui rend diffieile ke cumul
des résullats des deux zones. Néanmoins pour de tels milieux, ke piwrage
sentble affecter favorablement Ta faune arachnologigue du sol (sugmentation
de la densité et de 1a diversité spéeifique).
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Swmary

Ausammenfassig !

Eealogical management of wet fallow land (Dambach and
Baerenthinl) by rustic cattle (Highland Cattle) : impact on spider
populations

An annuat inventory (1992-1996) of the arachnotogical fauna of fallow
fand in the Northern Vosges, pastured or not by rustic cattle (Highland
Cattled, was carried out. The evelution was studied and two localities
{Dambach and Bacrenthal) were compared. The influence of grazing on
arachnologicat fauna was also studied.

Analysis did net reveal any patticular evolution of the grazed or non-
orazed areas. In the course of time, the wo zones tended 1o be homogencous.
There was no important change in the number of species, nor in the relative
representation (percentage) of cach species in the population structure,

Two main problems appeared © on the one hand. the small size of test
rones and their entire inclusion within grazed areas and, on the other, the
individual evolution of each of the sites which makes combination of the two
site”s results difficuit, Nevertheless, Tor such milicnx, grazing seems o it
favourably on the ground arachnological Tauna tincrease in density and in
diversity of species).

Okologische Bewirtschaftung des feuchten Brachlandes (Dambach
und Bacrenthal) durch anspruchslose Rinder (Highland Cattle) :
Auswirkung auf die Spinnenfauna

Ein Jabresinventar der $pinnenticee (von 1992 bis 1996) im Brachland
der Nordvogesen, egal ob es von den anspruchslosen Rindern (Highland
Cattle) beweidet wurde ader nicht, wurde erstelin. Ex erfaubt Verinderumgen
2 beobachten und 2wei Ote (Dambach und Baerembal) zu vergleichen,
sowie den Einflul der Beweidung sl die Spinnenticre zu untersuchen.

Dhie Analyse erpibt keine deutliche Verinderunz, weder der heweideten
noch der unbeweideten Zonen, T Laule der Zeit neigen die beiden Zonen
zur Homogenitit, Die Anzall der Arten verindert sich im Laufe der Zeit
Faum, jedentalls nicht mehr, als der relative Anteil iProzentsaz) einer jeden
Artin der Zusammensetzung der Populziionen,

Es stellten sich zwet Hauptprobleme : Elnerseits die geringe Grode der
Versuchsgebicte und ibr vollkommener Einsehtul ins Milicu der beweideten
Gebicte, und andererseits die eigene Entwicklung eines jeden Ortes, die dic
Vorbindung der Ergebnisse der beiden Gebicte unmiglich macht. Trotzdem
scheint in solehen Gebieten dic Beweidung die Spinnentieriauna des Bodens
aiinstig 20 beeiniussen (Anstieg der Dichte und der Artenvielladn.

Mot olés ¢ Arandides, inventaire, gestion éeologinque, pilurage, Vosges du Nord.




1. INTRODUCTION

Confronté, depuis les anndes 1950, au probléme de déprise agricole, te Pare
Naturel Régional des Vosges du Nord a établi une gestion des friches par panrage
extensif par des bovins rustiques de type Highland Cattle. L'introduction de ces
bovidés dans les friches humides de certaines vailées des Vosges du Nord a conduit
2 1a mise en place d'une dude sur 5 anndes (1992-1996) des conséquences
écologiques de leur piurage,

Les araignées, groupe trés riche en formes et en medes de vie, se trouvent
partout sur {e globe et dans tous les miticux. Elles sont toutes prédatrices, cerfaines,
dies errantes ou vagabondes, chassent 3 I"affiit ou & courre alors que dautres, dites
sédentaires, utilisent une 1oile picge (géométrique, en nappe ou en résedul,

Ainsi, par leur nombre (environ {300 esplees présentes en France, 100 4 800
individus par m’ en prairic), leur richesse en forme ¢t en mode de vie, ces
prédateurs que sont les araigndes ont un rdle Ecologique important (BLANDIN,
1986 ;: CHRISTOPHE et of. 1979), Se situant en bout de chaine trophigue, elles
peavent e le reflet du fonctionnement d'un écosysteme. L'intérét des Arandides
comme indicateur écologique (MAELFAIT 1 BAERT, 1988) réside dans le fait que
nous possédons une bonne connaissance de ce groupe (taxonomie, biogéographic ¢t
¢cologie), qu'il présente un grand nombre d'espees occupant les milicux les plus
divers et que nous avens d notre disposition des techniques d'échantillonnage
cfficaces.

Une étude des peuplements d’araignées des prairies et friches et des
conséqguences de fa déprise agricole {1989-1990) a montré I'intérét de ces
arthropodes comme groupe favnistique intégrateur de la couverture herbacée dans
des vallées des Vosges du Nord (PASQUET et LEBORGNE, 1993 ; MULLER et
al. 1993).

De ce fait, en ce qui concerne |2 faune du sof et de la strate herbacde, les
araignées ont €1¢ retenues pour étudier les conséquences du piturage des bovidés
sur des friches humides de Dambach et Baerenthal, compléiant ainsi les éludes
phytosociologiques réalisées par I"Université de Metz (GREVILLIOT et
MULLER, 1998) e1 de 'avifaune conduites par Yves Muller (MULLER, 1998).

Pour mener & bien cette dtude, les richesses ot fes diversités en araignées des
friches piturées ont été éudides simultanément & ceiles de zones €moins {non
piwrdes).

2. MILIEUX ETUDIES

Le terme wsites est utilisé pour désigner les aires d'¢tude en fonetion de ia
localité (Dambach ou Baerenthal) : le terme «zone» est wtilisé pour dénommer les
aires en fonction de leur utilisation (piturée, non piturée),




A partir des prévisions de piturage des friches par les bovins, deux localités ont
¢élé relenues : le site de Dambach et le site de Bacrenthal.

Au niveau d’un site donné, deux zones (témoin et paturée) om éi1é envisagées ;
ce choix aurait dii permetire des comparaisons entre des zones équivalentes du
point de vue typologique, les unes piiturées ¢t es autres en friches sans
cxploitation. Cependant, des raisons techniques ont fait que les zenes témoins ont
une taille asscz faible {environ 100 m*) par rapport aux zones paturdes situées
autour. Des surfaces supéricures dtajent difficilernent aménageables en raison des
impératifs li¢s i I'exploitation des sites. Cect n'est pas tres favorable pour I'étude
car la zone W¥moin cst complitement incluse dans les zones patarées et les échanges
de peuplements sont ainsi {acilités.

Pour meltre en évidence 'impact éventuel du piturage sur 'arachnofaune, il ¢st
nécessaire denvisager 'évolution des sites 1'un par rapport & 'autre avant de
comparer {es zones.

3. METHODES

3.1. Techniques de préievements

Nos techniques de prélevement de la faune arandologique sont celles {es plus
fréquemment utilisées ct que nous avions mis ¢n ocuvre dans notre éiude
précédente (PASQUET et LEBORGNE, 1993} : pigges d'interception de Barber
pour les especes se déplagant au sol et chasse & vue pour les especes des strates
supéricures de la végéiation (deux sorties annuelles).

Ces picges fournissent des données qualitatives (hstes spécifiques) mais
¢galement quantitatives. Toutefois, ces dernitres qui ne sont pas exhaustives ne
sont alilisables que pour des études comparatives.

3.2, I:lchantillonnagcs

Les données pour U'ensemble des sites ont é1é collectées durant 5 années (1992-
1996). Trots préfevements ont été effectués chaque année (juin, juillet et aolt ov
septembre).

Pour chaque prélevemenl, guatre picges sont places en figne, sépards les uns des
autres d'environ 5 méires, La ligne de pidpes est réalisée au centre de la surface
fchantillonnée pour éviter les prablemes de lisiere,

Les pigges enterrés sont mis en place pour une période d'une semaine. Apres ce
déla, leur contenu est récupéré et conservd dans {'aleool & 7(°,
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3.3. Analyse

La détermination est effectude en faisant référence aux clés proposées par
LOCKET et MILLIDGE (1951-1953) et LOCKET, MILLIDGE ¢t MERRETT
(1974). Ce dernier ouvrage sert de référence pour les noms d'esplees utilisés.

Volonlairement, les immatures n'ont pas &8¢ retenus en raison de I'impossibilité
d'identification jusqu'au niveau de I'espéce,

Les données quantitatives permettent d'aborder les comparaisons entre les
différentes zones, en terme de présence ou absence ¢t de fréquence des espéces,
mais aussi en terme de diversité spécifique et de recouvrement des milicux en
espeees.

Pour celid, nous avons atilisé Vindice de diversité de Shannen et Mindice
d'overlap de Schoener.

L'indice de diversité (H) est calculé pour un milicu donné, i partir des
fréquences relatives de chague espéce (pi) selon Ia formule : H = - Z pi Ln pi.

Lindice d’overlap (Cik) qui apprécie quantitativement le receuvrement en
espices de 2 milieux (j et k) est cateulé & partir des fréquences relatives des espéces
(pij.pik) dans chacun des milieux, selon fa formule : Cjk = 1 - 0.5 X {pij - pik).

Une cspiee est qualifide d'abondante si elle représente plus de 1% des effectifs
1olaux capturds pour ie iype de zone,

Pour certaines analyses, nous utilisons des groupes d'espéees remarquables : les
especes sont regroupées en fonction des modes de chasse des araigndes sur le
modele fourni par CANARD (1984}, Les quatre groupes ulilisés sont les suivants

- groupe 1 @ familles des Graphosidae, Clubionidae, Zoridae et Thomisidae
représentant des araignées sans toile chassant de jour ou de nuit & I"aftdl sur une
plante ou chassant A courre au niveau du sol.

- groupe 2 < familles des Lycosidae et Pisauridae, qui sont rds proches, qui sont
capturées le plus abondamment dans fes pitges el qui chassent 3 courre au niveay
du sol.

- groupe 3 et groupe 4 représentant la Tamille des Lyniphiidae que nous avons
découpée (selon la systiématique) en deux sous-lawilles fes Lyniphiinae (groupe 3)
et les Erigoninae (groupe 4). Toutes ces araignées utilisent des toiles irrégulicres
pour liv capture de leurs proies.

4, RESULTATS

L'ensemble des pidgeages pour les 5 anndes a fourni 4935 arnignées
représentant 113 especes appartenant i 12 famitles (tableau 1),

h
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4.1. Comparaison globale des sites d’étude

Les 4933 araignées capturdes se subdivisent en 2246 araignées a4 Dambach el
2689 & Baerenthal (46% vs 54%, tableau 1)).

Les prélévements (zones piturées ¢l non paturées) dans les 2 sites d'éude
présentent quelques différences au niveau de la composition spéeifique. mais
cetles-ci ne sont pas significatives. Maigré quelques fluctuations, la répartition des
effectifs est toujours aux environs de 505 pour chacun des sites sauf en 1993 ob
70% des araignées ont &é capturées & Baeranthal (figure 1a). En pourcentage
d'especes présentes, Dambach est tonjours supdrieur & Baerentha {sauf en 1993),

LONES ZONES NON
DAMBACH  BAFRENTHAL  PATUREES PATUREES

Famille GNAPHOSIDAE 254 134 1.90 192
Grathusidae sp .0 .22 0,15 RE
Dreazseder fepideos (Walclnezer) 00 000 0,00 D04
Lreasiedes pubescens (Thorelf) 0,13 0.0 001 0,13
Haplodrassur signifer (CL Koch) 011 0.00 {1.0x} 013
Zelawer xp 0.1 0,044 0,15 0,18
Zelotey lutetiorus (L. Koch) 0.7 .33 .19 48
Zeluzer puslin 1C.L Kock) [ 0,37 0,53 .45
Zelates prucficus il Koch) 0.0 0.19 0.2 L0
Zelotes batreilli {Simon) 0,45 0,00 0,19 0,22
Zeloirs serotinus (L. Kovh) (.00 .04 13,04 UL
Graphotd 1p 0.1 0.0 0.07 .04
Micaria pulivaria iSundevail} .00 .11 {0 04
Famille CLUATONIDAE 058 1,18 0.97 G50
Clubionidze sp 0.4 0.04 {034 LK}
Clubiona reclusa O.F. Cambridge 02} .33 0,35 .27
Clubiora nagrardis Kulennsli 018 0422 0,30 1]
Clubiona phragmivis CL Koch 0.0 007 0.0 0.0
Clubjara neglecea QP Cambridge 0.0 0,00 0.07 0.0}
Clubiona futescens Westring .05 .15 0.07 18
Clubiong aublis L Kock 0.0 407 .04 {0
Fhrurolithus festivur fCL Koch) 06K 0,30 1149 113
Famille ZORIDAE 1.2 2.12 137 2.09
Zovridae ap .04 .32 JRL1] 031
Lara spinimana { Surdevall) 1.07 52 1.26 1,74
Zors artidfata Simon 045 1047 0.1t 004
Famille THOMISIDAE 597 233 ER2) .63
Thomiridae sp .53 .15 032 1045
Xuaticus spr 018 RS .04 1,27
Nysticus crestatus { Clerch) 0.0 0.26 0.24 040
Xyabicun Lochi Tharel} 003 £ 004 13
Ay aricus erraticus (Blachwalfy {114 .00 miy 013
Nvaticus lante CL Kook 0.0 0. 61 004
Xystivus wlmi (Hahan) 062 0.0 1.0} 62
Xuaticus bifasciates .4 Koch 062 1106} i P30
OQuypralisap 0.00 UM 100K} {1k
Ouipiifa simplen (O P Cambiridye) 150 1,19 20 LET
Osvpiila brevipes fHahn} ) 0,19 13,007 1,13
Phiulmdremus ap 0.0 0. QR LX)
Thanabus seriarus CL Koch .04 0.0} 0,013 213
Tibellus adlongus iWaliieraer) {100 004 0,00 LAy
Faerivs hiemus iLatredle) 106 0087 047 4k}
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Faenille SALTICIDAE
Salticidse 3p

Sivicus flarfeola (C L Kochj
Satrecuy nepicta (CL Kock)
Evarcha arcuatz {Clerck))

Famille LYCOSIDAL
Lycosidae sp

Fardosaap

Pardsa pallag (Clerch)
Pardoz pravvaga il Rock)
Fardoy amentata (Clerck}
Pardma nugreeps (Therell}
Pardivsa bugubris iWalcleraert
Fardi teraals Tharell

Piedoss paledicolia (Clerch)
Fardoza manicela (Clerek
Hygrolyeasa ndirafascian (Oklert}
Alopecors pulverulenta (Clercky
Alnpecasa cuneata (Clercl)
Teowhosa ap

Trovhose ruricala (Pegeer)
Trockosa robusia { Simon)
Teovhota Feevicola Tharell
Trockosa spinipaipo (F.QUP, Cambridee)
Arctosa oy
Arciosa beapardus (Surdewall)
Arciona cinerea (Fakriciugg
Heesla sp

Prraza piraticus {Cleech )
Ferates hvgrophilus Tharel!
Feraia laltans (ackwall)
Furata piscatorus (Clerck;

Anlons albumans (Walchenaer)

Famille PISALRIDAE
Pisaura mirahifis (Clercly

Dolomedes fimbriatus (Clercd )

Familie AGELENIDAY
Antistea elegans (Blackwgll)
Anelera llnrinifica (Clerch}
Tegensria torpida tC, Kot

Famille THERIBIIDAE
Cpiaeni angulatos (R bwadly
Stearoda plaaleraia (Panzer)

Theridion ap
!

LONES

ZONES NON

DAMBACH  BAERENTHAL  PATUREES PATUREES
027 0A5 022 053
#1413 .15 .1t #.18
0,04 0,145 (14%) 0,13
(.06} (1% )7 L3I}
.03 015 0,043 122
73,60 7758 pARES 77.94
10,37 387 .24 .17
5.43 5.54 ] 5.8
13.62 3,83 D55 798
1.69 1145 640 70
104 0,22 .17 10,0
1,00 1L15 01t SEI%]
0.00 .15 [IXET] .15
583 (0,33 045 546
0.3 152 {67 1449
0.55 .45 P15 t}in)
.49 2,04 1,19 259
0.5% 1 (4] LR
{53 .04 1,14 (LR
1.11 (.63 043 0.76
0ira 1,07 [13Y] L0
0.2 .00 AT R
0.36 LK) 13,149 i3
.40 1.05 (1497 {153
Ui UAtH i 130K}
.54 .57 153 1,35
1}4¥) 0,22 157 1A%
036 1.7% .30 1.29
0.3 2.79 24 185
5,79 18,85 9,34 17.2%
1%.88 1393 hen i} P36
1140 (23] LX) {}144
2.5% 3,149 Nyl 1.61
040 0,22 045 4,49
4} 1417 0,15 1
0 Uk} .15 AREL] AL
022 0,23 1,3 )
[iXE] (122 15 O]
(.22 (47 il 018
0,100 (K (L0 LALY
0,45 .11 030 n22
.04 {10 UKL 48K}
4,17 L] 1,1% 1LEFY
JULLS] {0k (hidd 13 ERh

wh
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FONES

ZONES KON

Theridion ovanwon (Clerck}

Theridion bimacula (Linrazens}

Eroplognatia thoracics tHaha)

Raberus arundineti (0P, Cambiride)

Famille TETRAGNATHIDAE
Packygnarha 5

FPachyvpraths clercli Sundevall
Pachyvgratha degeeni Sundevall

Famllie ARANEIDAE
Arancidze ip

Fhpazinga kel (Hakn)
Crvcloss eonica (Faflar}

TReridiasonz genvnosum (L Koch)

Famille LINYI'HIIDAE
Linypiidae sp

Sous Famille ERIGONINAFE
Erigoninae 1p

Ceratinella breviper (Westringt

Walelenaera acumingis Mackwall

Walckengera antica tWider}
Walckeraera nudipalpis t Weatring)
Walcheraera melaracephals OP. Cambridy
Walclenarra dvaderatider {Wider)
Walckenzera unicomis O.P.-Cambridee
Dricvmbiem nigrum (Blackwall)
Grathenarium denlatim {Wider}
Pacadicnemis pumita tRlaclwall)
Ordotharay gibbasus (Blackwall)
Dedathorar furcus (Blackwally
Cedatharas refusus {Weilrmng)
Crephalocotes obscurus (Blickwally
Tire vagons fBlaciwall)

Faophomema punctaium (Rigchwall}
Jacksonrila falconeri {focksan)
Gongylidielon vivin (QLP.-Combridye )
Gerprlidiellum fatebricola (P -Cambridye
Gongilidiellum murcidim Simon
Micrirgin Ferbigradus (Blachwall)
Micrargus subequalis t Wegtring)
Erigonella ignobalis t QP . Cambridze)
Erigone sp

Erigone dentipalpis (Widers

Erigone atra {Rlaciwall)

Frapetizes socialis fSundevally

AMBACH  BAERENTHAL PATUREES PATUREES
(100 004 i (ix)
XS] {10} 1,{%} (v
0.0 1.0K} (04 (1K1
(Xt .04 tiH) (L
38 0.67 1.75 109
0,13 BELT] il (R}
.53 152 178 0,32
2,31 AR 155 §.57
018 030 22 0.27
FAR (.22 14 (i
13.00) .03 {160} (1041
[IAEN) L UK} (M
(ks .00 {04 Hi{x]
128 L e F0 ey} aa
5,65 7.56 974 A5
0.22 a1 3.22 Vhikd
013 {0 11ik 13
0.9 .05 {304 11448
0,643 {0 i (11
0,00 [tR0) .00 4
037 .04 13,004 [
0LiR BX(%) 1,000 .32
.04 1100 13,00 1104
436 G107 1149 .22
00k h11 1% {3,000
143 i3 13,37 (3,36
0.22 19 26 .13
1,27 045 0,58 [F]
.00 (1,34 ik TN
(IR 0.26 1% .43
009 015 021 L]
.22 (hE45 (07 LX)
[UEE] 0,62 1) Lt
000 022 17 027
(.22 .08 02 [}
(1043 .64 [t 1AM
013 {00 i ard
0.09 040 L7 018
0404 007 107 00
{114 0.4 o417 1AM}
269 5.in Hu? (.93
(.04 063 67 (L0}
0.4 040 11X) [fAIs)




ZONES ZONES NON
DAMBACH  BAERENTHAL  PATUREES PATUREES

Sous famille LINYPHIINAE 432 39 153 199
Linvphiinae ap 0.71 {1.56 .53 1449
Hillowsia misera (O P.-Cambridoe) 0,13 (1AM 0.1 0.
Mrionera ip 0,00 007 .07 11.0N)
Meionet rurestris tC.L Kock) 0,13 XX 007 0.0
Meionenr savatilis (Rlaclbwali) 4.13 0,15 007 00
Mrcionata beata Q.P..Cambridpe .71 1111 0.26 0,53
Meionesa pulose L. Koch) 000 0,04 [ERE) 13,00
Centromerus laevitarsi { Simonj 044 000 {144 040
Bathyphantes sp 000 0.0 i) (3003
Hathyphantes appreoximus (GLF.-Cambridir) {HIN} [ {LEH LY
Bathyphantes gracedis {Blachwally 13,45 0.37 .59 18
Hothyphantes parufus {Westring) .93 .64 1.H) 1,87
Ratiyphantes nigeinus {Wesinng) (L.0H) 01.i44 LLEN) i
Kecsineria pidlata (0.P.-Cambridge) 1.0 0.7 DAL LM
Luplostila concolor tWeder) .58 097 141 1.25
Lepiiaphanies sp 0.0 1,001 £LINY 13,14
Lephyphanies crissatus (Menpe) 11,10 .05} LK [
Lepthvphantes awdav Sorensen U.13 000 1,043 LN
Jephyphantes mengei Kulezinadi 0.00 1114 13K 13,044
Lepihaphantes evicaeisy (Blackwll) 0.0 110K} 1AL i
Lyniphia clathrata sundevall 0,13 13,1X) .11 LS
Microlvniphia pusitia Sundevall A 71,00 11045 ARY
Allamengei warbtirtonf (O -Cambridge) 004 0,11 .11 3433

Tableau ! : Liste ot fréquence de représentation (sur {es 3 anndes cumuldéesy des especes en
Jonction des sitey {Dambach, Bacrenthal) ef dey zones ipdturdes on non).

Cette localité a donc une plus grande diversité spéeifique {figures 1 a, b).
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% d'espicas prasantes
1892 1993 1994 1995 1996

100,00 —
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-100,00 +

DAMBACH {1 sacpenTHAL B PATURE 3 moNPATURE

b
Figure 1o, b Répartition des effectifs entre les focalités ou les utilfsations ta) et variation de Ia
représentalion.

Durant les 5 anndes, I'indice de diversité de Dambach est toujours 1égérement
supéricur A celui de Bacrenthal conlirmant li remarque préeédente.

Liindice de recouvrement a plutdt tendance & diminuer au cours du temps.

Ce qui semble indiquer que les deux sites tendent & divergzer quant & leur
composition spécifique (tableaux 2 ¢t 3).

Indice de diversité H 1992 1993 1994 1995 1996
DAMBACH 278 2,69 2,92 3.00 273
BAERENTHAL 2,6] .85 2,43 2,68 2,74
PATURE 2.3 304 2,33 KN 2.87
NON PATURE 2,73 2,52 2.81 2.88 278

Tablean 2 : Variations des indices de diversinés e relation avec fey sites.

N
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Indice de
recouvrement C 1992 1993 1994 1995 1996
DAMBACIH/ 0.53 0,52 (.44 0.32 0,41
BAERENTHAL
PATURIL / 0.48 0.57 0,74 0.56 0.39
NON PATURE

Teblean 3 2 Varfationy des indices de recottvrement en relation avec les sites.

4.1.1. Comparaisons en prenant en compte des groupes
d’especes remarquables (figures 2a, b)

La comparaisen site par site des quantités d"araignées capturées en 1992 et en
1996, ne révéle pas de différence significative pour les trois groupes de cliasse 1,2
ot 4 (Wilcoxon signed-rank p>0,05, ns). Seul fe groupe 3 présene une réduction
significative i Bacrenthal (Wilcoxon signed-rank, p=0,005), mais non & Dambach
{(Witcoxon signed-rank p>0.05, ns).

La comparaison des sites enire eux, pour 1992 et 1996, ne révéle pas de
diftérence pour les groupes 1 et 2 (Wilcoxon signed-rank p>0,03, ns). Pour le
groupe 3, les deux sites sont Squivalents en 1992 ¢ mais en 1996 ces Lrigoninae
sont moins représentées i Baerenthal (Wilcoxon signed-rank, p=(.02). Ceci
sugolre une Svolution dans le sens d'une disparition dans cc site.

Pour lc groupe 4. 1"évolution est inverse : en 1992, les Lymiphiinae sont plus
nombreuses i Dambach {Wilcoxon signed-rank, p=0,05} ¢t la situation 8'inverse en
1996 (Wilcoxon signed-rank, p=0,09).
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Figare 2 Variations des représentations en paurcentage des gronpes & araipndes et 2.
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4.1.2. Comparaisons en prenant en compte des especes
remarquables

Les prélivements font apparaitre 4 espoces de Lycosidae représentatives des
dilférents milicux (tableau 4) © deux espéces de Pardose {Pardosa pullaia ct
Pardosa prativaga) communes dans Ies zones de prairies el deux espéces de Pirate
plus caractéristiques des zones humides (Pirata latitany ev Pivata hygrophylus).

A Bacrenthal, {a représentation de Pardosa pudfara diminue au cours du temps
alors que dans fc méme twemps il y a une augmentation trés nette de Pardosa
prativaga (figure 3). En ce qui concerne les deux espeees de Pirates (figure 4),
1'unc augmente (Pirata ygrophilius) et autre diminue {Pirata latitans).

A Dambach if n'y a pas de modification notable de ces deux populations.

LZONES ZONES NOXN
DAMBACH BAERENTHAL PATUREES PATUREES

Famille ZORIDAE
Zora spinimana {Surdevall) boor 31 s bl 3 bl 1M

Famille THOMISIDAL
Oayprifa simplex (P, Cansbridgey | 289 L[ w9 i b a0 [ 1w ]

Famille LYCOSIDAE

Pardosa pullata [Clerck) 13.62 4.83 PAN] 704
Pardosa prutivaga (. Kochi 1469 11,45 649 740
Pardosit rarsalis Thorel! 5H3 0,33 A5 5.6
Pardost paladicala (Clerck) 0.31 182 [RAiY 1,64
Pardosa monticala (Clerci) {1L8S 045 LIS ALY
Hyvgrolycosa mibrafizsciins (QOhler) 11.5% 2.4 1,19 PRy
Trochosa spinipalpiy (F.0F, Combietdyel 0.0 1.08 0.97 433
Arctorit leapardus (Sundevallt 154 257 153 1.0
Pevara poraticus (Clerch} 031 2.7y i | 085
Firata kyprophilus Thorell 579 E4 .85 939 17,25
Pivara latians {Blackwally 18,88 17.73 211 1164
Aydonia allimana {Walchenoer} .58 0.19 091 1,69

Famille TETRAGNATIHIDAE
Puclvgnasha degeeed Sunidevall 271 I 1 {115 l : {155 l ; §M7

Famille LINYPHIIDAE
Sons Famille ERIGONINAFE

Erigane destipalpns (Wider) PAL) 1 E 549 1 { fdl2 i I PRk |
Sous fumille LINYPHIINAL

Hathyphantes panvulny {Westring) (93 208 1YW 187

Diplosivla conpolir (Widers .55 nu7 1141 1,25

Tabdeaw 4 © Liste of fréguence de représentarion des espeses fes plus abondantes,
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En conclusion, les peuplements, en nombre d'espéces présentes, semblables
dans les 2 sites en 1992 évoluent différemment pour certains groupes (Lyniphiinae)
ou certaing genres (Pardosa, Pirata) au cours des 5 années. Les modifications des
peuplements en Lycosidae sont surtoul sensibles 3 Bacrenthal ¢ qui suggere que ce
sile a globablement plus changé que celui de Dambach.

Les devx sites semblent donc avoir des évolutions propres ne mettant pas
direclement en cause le 1ype de pestion envisagé.

4.2. Comparaison des zones paturées et non paturées

4,2.1. Comparaison globale

En cumulant les données des deux sites, les différences entre zones piturdes et
non piturdes sont pen importantes et fluctuent 4 ane annde & Moatre, Cependant, en
zone non piaturée, moins d’araigndes sont capturées qu'en zone paturde (2244 vs
2691 - 406% vs 34%, tableau 1),

Au cours du temps, peu de variations apparaissenl, chaque zone représcnle
environ 30% des capiures (figure 1a). En nombre d'especes {figure 1b), les zones
pilurées sent phus riches sauf cn 1994 et 1996 ol il v a égalité entre les deux zones.

L'indice de recouvrement {tableau 3) augmente au cours du temps indiquant une
homogéndisation entre les deux types de zones. Cect peul étre relié 3
{avgmentation de 'indice de diversité des zones paturées (tableau 2 alors qu'il ne
varie pratiquement pas dans les zones non palurdes.

4.2.2, Comparaisons en prenant en compte les groupes d’espéces
remarquables (figure 2 a, Iy)

Au cours des 5 anndes, des Nuctuations apparaissent pour les 4 groupes retenus.

En pourcentage, les zones non paturées sont toujours plus riches en espéees du
zroupe 1 que les zones piturdes (pas de différence entre 1992 et 1996).

Pour le groupe 2 (Lyvcosidae, Pisawridae), malgeé quelgues fluctations dans
feur représentation au cours des § anndes, il n’apparait pas de diffdrence entre les
deux zones ni d*évolution notable entre 1992 et 1996,

Pour les groupes 3 et 4, fes évolutions semblent plus complexes. Le groupe 3
(Erigoninae} est wujours plus présent dans les zones piturées, sans dvolution
notable entre 1992 et 1996. Pour le proupe d (Lyniphiidae) i existe une Svolution
au cours du temps :© les espeees de ce groupe plus représentées en débu o 'dtude
{1992) dans les zones piturées se retrouvent représenides de fagon équivalente dans
Jes deux zones en 1996.
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PATURE NCN PATURE prativaga prativaga NON
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I

Figure 3 : Variation des représentations en pourcentage des Pardoses en fonction des localités
fa) of des wriliserions by, durant fex 5 anndes o Eede.
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Figure & 2 Variation des repréventations en pourcenitage des Pirates en foncrion des focalités (a)
et des arifisations (), durant fes § années d ehade.




En cumulant les données des deux sites, la comparaison des deux zones pour les
anndes 1992 et 1996, ne laisse pas apparaitre de différence significative pour les
espiees des 4 groupes (Wilcoxon signed-rank p>0,03, ns).

4.2.3. Comparaisons cn prenant en compte des especes remarquables

Pour les espiees de Pardose (figure 3} précédemmem évoqudes, les ¢volutions
au cours du temps sont simifaires dans les deux zones et ne peuvent done étre
attribudes directement au type de gestion par bovins, L'espéce Pardosa puflata
diminue au cours du temps dans les deux zones mais elie reste lowjours un pew plus
abondante dans les zones piturées. Pour Pardosa prativaga 1évolution est inverse,
augmentation dans les deux types de zones avec une légére prédominance pour la
7one non paturde.

If en est de méme pour les deux espéces de Pirates (figure 4), Piraia
Nygrophylus augmente sa représentation alors que Pirata latitans la diminue au
cours du temps dans les deux types de zones. Pirata latitans, plus abondante dans
les zones pllardes en 1992, le reste en 1996, Par contre, Pirata hvgrophylus qui
¢tait plus abondante dans les zones piturdes en 1992, devient plus abondante dans
les zones non piturées en 1996,

4.3. Especes les plus abondantes

18 espeees présentent une fréquence supéricure i 156 dans 'un ou autre site
ou dans I'une ou Fautre des deux zones (tableau 4). 4 espéees ont une fréquence
supéricure A 10% : Pardosa pullata, Pardosa prativaga, Pirata hygrophifus 2
Pirata latirans. Ces especes ont déja été utilisées ci-dessus pour les comparaisons
des sites ¢t des zones,

Deux awtres espéces sont présentes i une fréquence supéricure i 566 dans un
des sites @ Pardosa tersalis ot Erigone dentipalpis. La premitre est présente 2
Dambach en zone nen piturée en 1992 ; clle disparait ensuite des prélevements. La
seconde est plus fréquenie 2 Baerenthal en zone pawrée mais elie n'est abondante
quien 1993,

Pour les autres espdces 4 abondance inférieure & 3%, Pardosa palludicola est
présente A Baerenthal en zonie non piiurde uniguement en 1996, Certaines espiéces
sont pratiquenent absentes de Pun ou Pautre des sites durant les 3 anndes d"éude :
Awdonia atbimana et Pachygnarha degeeri absentes de Baerenthal, et Pirata
Jiraticus absenie de Dambach. 6 espéees ont une abondance relative équivalente
dans {es deux types de zones : Zora spinnimana, Oxyprila simplex, Trochosa
spinmipalpis, Bathyphantes parvulus, Dyplosiyla concolon, Arctosa leopardus |

Pour les especes dont 1z fréquence est supéricure & [, i n'y a pas d'espéee qui
ne soit présente gue dans un seul site ou une seule zone. Si on prend en compte les
espeees dont la fréquence est comprise entre 0,5% et 14, pea d’entre elies ne sonl
présentes que dans un seul site ou dans une seule zone @ Zelotes latreitli, Xvsticns
e, Xysticus bifasciatus ot Pisaura mivabilis ne sont présentes qu'd Dambach.
Erigone atra ne se trouve que dans les zones plturdes et Xysticns wlni dans fes
zones non pitarées. Pour cetle dernicre espece, le recoupement des donndes perinet
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de dire gu'elle n'est présente que dans la zone non piturée de Dambach. Pour les
autres espéces domt Ja fréquence est inféricure 3 0,5% (soit meias de 10 individus
capturés durant les 5 années), il est difficile d'affirmer qu'clles sont spécifigues
d’un site ou d’une zone,

Parmi les especes doni abondance est supéricure & 1%, cerlaines sont
abondantes dans un site et pas dans I"autre ou certaines dans une zone et pas dans
T'autre. De plus certaines n"apparaissent qu'une annde @ soit au début de la période
de prélevements (1992 ou 1993} soit & da fin 1996. 11 est bien difficile dans ces
conditions d"affirmmer que leur présence ou leur absence est liée & 'impact sur le
milieu du paturage par les bovins,

5. CONCLUSION

Au cours de ces 5 anndes de suivi des peuplements de Dambach et Baerenthal,
prés de 5000 araignées ont &€ capturées et identifides, Exceptée "annde 1995, ofl
trés pen d’arnignées ont été capturées (259), les autres années ont fourni des
nombres i peu pres éguivalents de caplures (entre 1000 et 1200),

L'analyse ne révele pas d"évolution remarguable, il n"apparait pas de diftérence
notable enire tes deux types de zone {piturées ou non). Au cours du temps, les deux
zones s'homogéndisent (augmentation de Vindice de recouvrement) avee une
augmentation de la diversité dans 1a zone piturde. Ceci se marque surtout au niveaw
des groupes 2 (Lycosidae, Pisauridae) et 4 (Lyniphiidae),

Le nombre d'espéces ne se modific pas considérablement, pas plus que la
représentation relative (pourcentage) de chaque espece dans la composition des
peuplements. Les deux zones piturdes (Dambach et Bacrenthal) semblent un peu
plus riches {en nombre d'individus et en nombre d'espéces} que les deux zones non
piturées. Ceci est peut étre plus fa conséquence de nos modes de pitgeages que e
reflet d'une réelle différence entre es deux milicux. En effet, nos pieges capturent
surtout la faune errante au niveau du sol. Les zones non piturées présentent plus de
strates de végétation que les zones piturées ; donc plus de niches écologiques qui
devraient éire occupdes par des especes différentes. Cependant, les relevés 3 vue
que nous avons effectuds, montrent que les espéces (principalement i toile
glométrique) que nous y avons capturées, sont également présentes dans les zones
piturdes. Ceci pourrait étre di au fait que ces dernitres sont vastes et englobent des
zones arbustives qui constituent des niches &cologiques favorables pour ces
espeees.

Pour ce type d'étude, deux problemes principaux se présentent : d'une part
faible taille des zones témoins et lewr inclusion totale au milicu des zones piturées
et d’autre part I'évolution propre de chacun des sites qui rend difficile le cumul des
résultats des zones, Le premier point se traduil par une trop rapide homogéndisation
entre les deux types de zones et e second point empéche toute péndralisation des
conclusions. Néanmoins, le piturage semble affecter favorablement fa {aunce
aranéologique du sol (augmentation de la densité et de la diversité spéeifique), et le
maintien de certaines zones en friches non accessibles aux bovins pourrait servir de
réserveir pour des especes qui ulifisent des strates supdricures de ia végétation
(espeees d1oile essentietlement),
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Syntheése du suivi scientifique
de la gestion écologique
des friches humides
des Vosges du Nord par
paturage de bovidés rustiques
(Highland Cattle)
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Résume : Un suivi de Pimpaet du plurage par des bovins rustiques (Highland
Cale) duns les friches humides des vallées des Voszes du Nod o ¢ réaliné
pendint 5 anndes (de 1992 & 1996) sur trols groupes de biosindiciteuns, les
véedtaux vasculaires, Jes araigndes et les olseaun,

Le phturage a un effet plobalement positif sur B Qore, plutoy favorable
sur la faune arachnologique, mals nettement défavorable sur Favithune, suiw
o régression des espiees aviennes paludicoles.

Ces résultaty conduisent i recommander

- L réalisaon d un étainina! de T valeur écologique et des potentialiss
pastorales avant la création d'une zone de piiurage |

- e maintien de I diversitd des habitats duns les sites soumis s piurage
{absence de drainage ¢t de débrovssaltage)

« I limitation stricte do chargement animat moyen fun bovin & Ihectare.

A cces conditions, Te pliurage par des bovins nistiques de type Highland
Cattle pewt constituer une réponse satisiaisante sur e plan paysager ot
feologique & I déprise agricole dans Jes vallées humides des Vosges du
Natd,
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Stnnrary Summary of the scientific monitoring of the ecological management
of wet fBallow land in the Northern Yosges by grazing by rustic cattle
(Highland Catile)

Maonitoring of the impact of grazing by rustic canle (Highland Caute) on
the wet fallow land of the Northern Vosges valleys has been camied out over
five years (1992-1996) on three hio-indicator groups © vascular plants, spiders
amd birds.

Grazing has an overall positive offect on flora, a relatively favourable
one on spiders, but is clearly unfavourable to birds, following the decrease in
recd-habitat bird species.

These results lemd us w recommend @

- realisation of the initial situstion regarding ecological interest and
grazing potentials before the creation of a grazing zone .

- upkeep of habitat diversity on the sites subject to grazing {no drainage
or undergrowth-clearing) ;

- sirict Hmitation of the number of caitle to an average ol one head of
caltle per hectare.

Witl these conditions, prazing by Highland Canle can be a sutisiactory
answer, on the Jandscape and ecological tevel, o the reduction in agricullire
i the wet valleys of the Northern Vosges.

Zusgmmenfussung © Zusammenfassung der wissenschafltlichien Folgestudien der
dkolagischen Bewirtschaftung des feuchten Brachiandes in den
Nordvopesen durch Beweidung anspruchsloser Rinder {Highland Cattle)

Eine Folgestudie der Auswirkung der Beweldung durch anspruchslose
Rinder (Highland Caule) im feuchien Brachland der Tiiler der Nordvogesen :
wurde 5 Juhre Lung {von 1992 bis 1996) an drei Gruppen von Bioindikatoren-
Vaskularpflanzen, Spinnen und Yigeln- vorgenommen.

Dic Beweidung wirkte sich im aligemeinen positiv aul die Flora und die
Spinnentierfauna, aber, infolge des Riickgangs der Sumpfvigelaten, deutlich
negativ auf die Vogelwell aus.

Diese Ergebnisse verandassen uns zu folgenden Empfeblungen.

- Erstellung eines Ausgapgsniveans des okologischen Wertes und der
Weidemaglichkeiten vor der Schaffung von Weidegehivien,

- Erhattung der Habitatvielfall an den beweideten Orten tUnterlassen von
Entwiissening und Entstriippung)

-Die strikte Begrenzung der weidenden Trere auf cin Rind pro Hekiar,

Unter diesen Bedingungen kann die Beweidung durch die anspruchslosen
Rinder der An Highland Canle eine vom landschaftlichen und thologtschen
Standpunkt ausgeschen zufricdenstellende Antwort auf die Aufgabe von
Agrartand in den feuchten Tiler der Nordvogesen darstelten.

Mols-clés @ restauration, piturage, friche, gestion écologigue, Highland Caule,
biodiversiid, flore, arnignées, oiseay, Vosges du Nord.
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1. INTRODUCTION

Les valldes humides des Vosges du Nord, région de basses montagnes sur
substrat gréseux, connaissent depuis un demi-sicele une déprise agricole tres
prononcée. En cffet plus des trois quarts des prairies des fonds de valldes qui
¢aient fauchées avant-guerre sont aujourd hui abandonnés 3 la friche. Tls évoluent
depuis plusicurs décennies vers des groupements 3 bautes herbes (mégaphorbides)
qui s¢ reboisent spontanément, entrainant une fermetare progressive des paysages.

Une dtude avait & réalisée au début des années 90, dans le cadre d'un appel
d’offres du Ministére de I"Environnement, sur les conséquences écologiques de a
déprise agricole sur ce territoire (MULLER er af., 1993). Elic avait mis en évidence
les évolutions suivantes :

- unte diminution netee de la richesse, de la diversité et de Uoriginalité de la flore
suite & la déprise, du fait de 'extension de quelques especes sociales trés
compétlives, qui liminent les especes pionnicres ou d croissance lente,

- une augmentation de la richesse, de la diversité etfou de loriginalité de la
plupant des groupes faunistiques dtudids (papitlons, araigndes, carabides, odonatics
et surtout oiseaux) dans les triches herbacées en voie de colonisation ligneuse.
Ceue évolution favorable de 1a faune résulte de la diversification de la structure du
couven végdtal (augmentation du nombre de strates de la végdtation),

- un boisement spontané plus ou moins rapide, mais intluctable, conduisant &
terme & fa disparition des biocénoses spécifigues de ces formations herbacées,
prainales ou enfrichdes.

Parmi les solutions préconisées pour limiter les conséguences négatives de cette
déprise agricole, la gestion par pdwirage de bovins rustigues de race Highland
Cattle a &8 mise & essai deés 1991, Elle concerne maintenant dans {es Vosges du
Nord une dizaine de sites sur une surface de plus de 100 ha (HOFFSESS, 1998).
Afin d'en Svaluer I'impact sur i biediversitd, un suivi scientifique a &té mis en
place en 1992 sur deux sites expérimentaux (Baerenthal et Dambach) et poursoivi
pendant 5 anndes (Jusqu'en 1996). Les groupes systématiques bio-indicateurs
retenus ont G1é les végétaux vascutaires, les araigndes ot les oiseaux.

Les caractéres des sites d"éude, les protocoles de suivi et d'interprétation des
donndes ainsi que les résultats détaillés sont présentés dans les articles consacréds &
chacun des groupes systématiques ¢tudids (GREVILLIOT et MULLER (19938)
pour la flore vasculaire. LEBORGNE et PASQUET (1998) pour les araignées,
MULLER Y. (1998} pour les oiseaux). Nous nous limiterons dans cetle synthése i
dresser un bitan comparatil’ et & élablir des recommandations pour fa poursuile de
cetie gestion cologique des friches humides par Jes Highland Cattle,
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2. BILAN POUR LES TROIS GROUPES
SYSTEMATIQUES ETUDIES

2.1. Les végétaux vasculaires

Au niveau de la flore vasculaire, I'impact du paturage extensif par les Highland
Cattle ¢st globalement positif. Le paturage conduit en effel i une ouverture et i un
rabaissement des groupements de hautes herbes (mégaphorbiées), ainsi gu'd une
limitation de I'envahissement ligneux. Cette ouverture du tapis herbacé permet
alors fe développement d'espeees pionnigres ou de petite taille, sensibles a ka
concurrence interspécifique déterminant une augmentation de la richesse floristique
(GREVILLIOT et MULLER, 1998).

L'impact est toutefois tres variable en fonction des types de groupements
végétaux de friches présents il est wds élevé sur les moliniaies, moyennement
¢levé sur les jonchaies & Juncus acutiflorus, par contre faible a wds faible sur les
caricaies & Carex acutiformis, du fait de la faible appélence de ces peuplements,
Cet abroutissement variable favorise une hétérogénéité des habitats pour la faune.

Un nivean de chargement élevé conduit toutefois & un appauvrissement
floristique conséeutif 3 la rudéralisation® de 1a végétation.

L'impact positif du piturage des friches sur la diversité floristique est tout  {ait
cohérent avec I'impact négatif de fa déprise agricole (MULLER S., 1993).

2.2, La faune arachnologique

Le suivi de I"impact du piturage extensif sur fa richesse et fa diversité des
peuplements d’Arangidés ne révele pas d’évolution sensible. Cependant a faible
taille des zones témoins ¢tudides et leur inclusion 1otale au milien des zones
piturées ont eu tendance A diminuer les écarts emtre les deux types d habitats
(friche non gérée et friche piturée cxtensivement).

Le piiturage semble en définitive plutdt affecter favorablement la faune
arachnologique du sol, car il conduit & une avgmentation de la diversité spécifique
o1 de fa densité des individos (LEBORGNE ¢t PASQUET, 1998).

* ruddralisation = dégradation dun écosystéme par wne activité hamaine entrainans I'eatension
d'espéves nitratophiles lides aws terrains vagues, décombres o bords de chemins




2.3. L'avifaune

Pour fes oiseaux, le bilan du piurage par les Highland Cattle apparali pluid
négatif, suite & une banalisation de 'avilaune avec régression trés marquée des
especes paludicoles comme le Bruant des roseaux, la Lacustelle tachetée, les
Rousserolles effarvatie et verderolle (MULLER Y., 1998). Cetie évolution
défaveorable, consécutive & la modification de la structure de la végétation pur le
piwrage (régression des proupements de hautes herbes), est d'zutant plus marquée
que le chargement de piturage est important. Cel appauvrissement suite au pilurage
est tout A fait cohérent avec "enrichissement de Tavifaune conséeutif 4 fa déprise
agricole (MULLER Y., 1993).

3. SYNTHESE ET RECOMMANDATIONS
RELATIVES A LA POURSUITE DE LA
GESTION ECOLOGIQUE DES FRICHES PAR
LES HIGHLAND CATTLE

Le piwrage extensif par les bovins Highland Cautle conduit done & une
diversification des écotopes ; il permet de maintenir ou restavrer des paysages
ouveris en s opposant a la dynamique spontande de boisement. I favorise ainsi le
développement d'espiees lides & des milicux ouverts et bas, mais Jimite ['extension
des espiees inffodées aux friches herbacées hautes ou arbustives,

Les restrictions el recommandations suivantes deveaient done ére appligudes
pour li gestion réetlement écologique des friches par pituirage de bovins rustiques

- chague site de [riches humides proposé pour fa mise en place d'un piturage
par des bovins rustiques Mighland Cattle devrait faire 1'objel au préalable dune
analyse de Uétat initial afin d’en évaluer la valeur écologique et les polentialités de
piturage par fes bovins. Les zones A intérét patrimonial exceptionnel ou i
sensibilité particulicre {comme des milicux tourbeux ou des roselidres) devraient
alors Ctre exclues des surfaces mises en piture.

- Ja mise en place d'un piturage par ces bovins rustiques ne devrait
s'accompagner d'aucune modification «connexe» des deosystemes. 11 convient au
contridire de maintenir la diversité des habitats, en particulicr les parties plus
humides (pas de drainage) et les stades buissonnants (pas de débotsenient ou de
débroussaillage}. Par contre, la suppression des plantations ligneuses artificielles
(Epicéas ou peupliers) pourni élre réalisée en vue de permetire une ré-ouverture des
paysages de vallées.

- le chargement moyen du troupeau deveait éire strictement limité & un
maximum d’un bovin i hectare, alin de maintenir un pitarage réellement extensif
qui permet de reconstiluer progressivenment des milicux plus ouverts, d’éviter une
colonisation Torestiere el une fermeture des paysages, toul £n muinlenant ou
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développant une héiérogéndité d'habitat pour Ia flore et la faune sauvages. Un
piilurage tournant organisé & I'intéricur d'un site peut permetire d'accentuer
I"impact des bovins sur fe couvert végétal, mais les rolations ne doivent pas
condaire & un chargement ponciuel excessif déterminant un sur-pitorage de
cerlaines zones.

A ces conditions, le paturage par les bovins Highland Catle peut constituer une
réponse satisfaisante sur le plan paysager et dcologique 1 la déprise agricole dans
les Vosges du Nord, comme ¢'est e cas daas de nombreuses zones humides
abandonnées par 1'agriculture. Toutefois d'autres actions doivent également étre
menées en paralléle, en particulier une incitation financitre des agriculicurs au
maintien des prairics de fauche résiduelles dans le cadre des mesures agri-
environnementales,

BIBLIOGRAPHIE

GREVILLIOT F ot MULLER 8. 1998. Gestion écologique des friches humides
{Dambach et Baerenthat) par les bovidds rustiques (Highland Cattle} : impact
sur la flore. Ann. Sci. Rés. Bios. Vosges du Nord 6 {1997-1998) : 15-36.

HOFFSESS M. 1998. Schémas communaux de gestion des espaces naturels et
pestion éeologique des friches dans la Réserve de Biosphere des Vosges du
Nord. Ann. Sci. Rés. Bios. Vosges du Nord 6 (1997-1998) : 7413,

LEBORGNE R. et PASQUET A. 1998, Gestion écologigue des friches humides
{Dambach et Bacrenthal) par des bovidés rustiques (Highland Cattle) © impact
sur les peuplements d'araignées. Ann. Sci. Rés. Blos. Vosges du Nord 6 (1997-
1998) : 49-68.

MULLER S. 1993, Analyse synchronique des successions végdtales aprds déprise
agricole dans fes vailées des Vosges du Nord. Ana. Sci. Rés. Bios. Vosges du
Nord 2 (1992) : 33-67.

MULLER S., HOUPERT G., JACQUEMIN G., LEBORGNE R., MULLER Y.,
PASQUET A. et WEISS J.C. 1993, Les modifications floristiques et
faunistiques conséeutives a la déprise agricole dans les vallées des Vosges du
Nord : synthise des résultats et application au maintien de a biodiversité. Ann.
Sci. Rés. Bios. Vosges diu Nord 2 (1992 : 109-124,

MULLER Y. 1993, Etude des conséquences de la déprise agricele sur avifaune
des fonds de vallées des Vosges du Nord. Amn. Sci. Rés. Bios. Vosges die Nord 2
(1992) : 95-107.

MULLER Y. 1998, Gestion écologique des friches humides (Dambach et
Bacrenthat} par des bovidds rustiques (Higland Cattle) : impact sur I"avifaune
nicheuse, Ann. Sci, Rés, Bios, Vosges die Novd 6(1997-1998) : 37-48.

PASQUET A. et LEBORGNE R. 1993, Contribution 4 la connaissance des

peuplements d'araigndes des prairies et friches des valiées des Vosges du Nord.
Ann. Sci, Rés. Bios. Vosges du Nord 2 (1992) 1 8194,

74




ar).

cop

Sy

{Photo

NN

e €

avec des Hiy

¢

iterag

™




76



Ann. Sei. Rés. Biox. Yosges du Nord — 6 {1997/1998) 1 77 - 94

Les éleveurs et les chasseurs
des Vosges du Nord
et leurs relations au Lynx
(Lynx lynx)

Image et place de ’animal
dans notre société

par David FERREIRA - KOCH
Doctorant en Eithnologie
{Centre de Recherches Interdisciplinaires en Anthropologie
Universilé des Sciences Humuines de Strasbourg)
i, Place de Soest - 10000 Troves

Reswmé ; Les dleveurs et les chasseurs des Vosges du Nord savent, aujourd’hui,
gue le Lynx (Lyax fyax} est présent dans lewr région et ce retour ne les
satisfait pas vraiment. Leurs réactions nous permetient de relever image
gu'ils ont du Lynx et la place qu'ils lui secordent, tant au sein de I'espace
rurdd que dans leur représentation du monde animal. Clest Foccasion pour
nous de montrer que image d'un objet, au-deld de oule réalité, traduit
davantage une relation d Mobjet que cet objet lui-méme. Les différentes
images construties et véhiculdes par les éleveurs et fes chasseurs des Vosges
du Nord ne pewvent s"apprécier quen fonction de la relation qu’ils
ciireliennent habituellement avee la faune sauvage. Nous verrons alors
combien 1a représentation de "snimal «nuoisibles reste d'actualité dans notre
SOCHETE.

Sy The livestock-breeders and hunters of the Northern Vosges and their
relationships with the lyax (Lynx Iynx). Tmage and place of this animal
in our society

Today. the fivestock-breeders and huners of the Northern Vasges know
that the Iynx (Lyax bvrd is present in their region and its seturn does not
reatly please them. Their reactions allow us to assess the image they have of
she ynx and the place they give it within the rural environment as well as in
their portrayal of the animal werld. This gives us the opporunity 10
demonstrate that the image of an object, bevond all reality, expresses more
the relationship to the object than the object itself. The dilferent images
conceived and conveyed by the livesock-breeders and hunters of the
Nurthern Vosges can only be appreciated according to the relationship they
usuatly have with wildlife. We shall thus see how the idea of an animal being
avermine is still current in our socicly,



Zusemnrenfassung ; Ziichter und Jiiper der Nordvogesen und thre Bezichung zum Luchs
{Lynx Iynx), Yorstellungen vam Tier und sein Platz in unserer
Gesellschadt

Viehzitehter und Jager der Nordvogesen wissen nun, da es den Luchs
{any fvax)y in ihrer Region gibt, aber diese Rickkelr macht thnen nicht
unbedingt  Freude. Thre Reaktionen zeipen uns, welches Bild sie sich vom
Luchs machen und welchen Platz sie thm cinrdomen, sowohl inncrhatb des
Lindbichen Raumes ats aueh in ihrer Vorstellung von der Tierweh, Es ist fiir
uns eine ginstige Gelegenheit zu zeigen, daB dos Bikd. das wir uns von cinem
Gegenstand machen, mehr diber die Bezichung 2u diesem, als dber den
Gegenstand an sich ausdriickt. Die verschiedenen Vorstellungen der
Vichziichter und Jiger der Nordvogesen, vnd die Bilder, die sie weitergeben,
Linnen nur am Zosammenhanyg der Bezichung, die sie ganz allgemein init
den freilebenden Tieren pilegen, eingeschiitzt werden. Wir werden schen, wie
stark dic Vorstellung des wsehiidlichens Tieres in unserer Gescllschaft immer
noly pritsent ist.

Mots clés ¢ éleveur, chasseur, Lynx, relation, image, prédateur, nuisible, gibier, chepiel
domestique, Vosges du Nord,

AVERTISSEMENT AU LECTEUR

Je ne regarde jamais mon travail comme une réflexion définitive mais
davantage comme une mise au point, une réllexion mise en ordre & un moment
donné pour micux servir de base 4 dautres réflexions. Aussi, n'y a-t-il dans ces
lignes qu'une vérité qui m'est propre el qui, en "occurrence, est celle du moment,

Si elle peut aider d"autres chereheurs, ou toute personne intéressée par fe vaste

champ d'dude que consiituent les relations de 'homme a animal, alors je
considérerai que la rédaction de cet anticle n"était pas tofalement vaine.
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INTRODUCTION

Entre 1983 ¢t 1993, 21 Lynx ont ¢ officiellement réintroduits dans les Vosges
alsaciennes.

Aucun ficher n'a eu lieu dans les Vosges du Nord mais, depuis 1989, plusicurs
observations de Lynx ont £1¢ réalisées dans cette partie de 1" Alsace.

Ces guelgues observations ne permettent pas d'établir avec certitude I'existence
d'une population viable (VANDEL, 1995).

Cependant, {e vaste ensemble forestier formé par fes massifs des Vosges du
Nerd et du Palatinat (233 000 la) semble un milieu natured tout & fait favorable 4
one telie dventuaditd,

Bien évidemment, les données écologiques ne sont pas les seules donndes &
prendre en compte : dans ces territoires habités et controlés par I'homme, les
réactions de ia population locale sont également déterminantes.

En 1983, le retour du Lynx sur le sol alsacien ne futl pas accueilli avec
enthousiasme par loute la population locale © le régime alimentaire de ce grand
prédateur soulevait beaucoup d'interrogations, engendrant toutes sortes de
suppositions, et laissmt craindre e pire aux chasseurs ¢t aux éleveurs de cetie
région.

Quatorze ans plus tard, ni e grand gibier, ni le cheptel ovin n'ont ¢ décimes
mais Je gott prononcé du Lynx pour le Chevreuil (base de son alimentation dans les
Vosges) ou, & un degré moindre, pour le mouton n'est plus a démontrer.

L' hostilité des uns et des autres 2 done trouvé des raisons de s'ancrer davantage.
Et les Lynx retrouvés morts ou simplement blessés, émoignent & leur fagen de la
difficile cohabitation des hommes et de cet animal.

Aujourd’hui, avant méme d’envisager un renforcement des populations de Lynx
dans les Yosges du Nord, if sembie done essentiel de s™interroger sur la manicre
dont les €leveurs et les chasseurs locaux pergoivent le retour du Lynx dans leur
région.

1. METHODE

Observer, éeouter, s imprégner, questionner, dchanger, ... Le wavail d'enquéte
pourrait sans doute tenir en quelques verbes cssentiels,

Néanmoins, 1l faudrait encore fes conjuguer A une variable capitale : le temps !

Parce qu’il faut nécessairement du temps pour recueillir, puis rendre compte de
pensées et d'attitudes qui ne sont pas fes volres ¢ que vous tentez pourtant de
restituer sans trop ajouter de vous-méme.,

Restent alors Manalyse, les questionnements, ies recoupements, les
rapprochements.... qui vous laissent souvent seui face i la richesse et i la
complexité de Iesprit humain e qui, sins £gard pour vous, vous plengent parfois
dans un abinme de perplexité.
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Pendant prés de 18 mois (janvier 1993 - juin 1996), ie me suis intéressé
I'image contempoeraine du Lynx dans notre sociélé et les recherches que j'ai
effectudes dans les Vosges du Nord constituent une panie de ce travail,

En dehors des entretiens individuels que j ai pu mener, ces recherches se sont
notamment appuydes sur les «conférences-débats» organisés par le Parc Naturel
Régional des Yosges du Nord (une cinquantaine de personnes ont ainsi éié
interrogdes ou simplement entendues).

Ces réunions avec les leveurs ou les chasseurs locaux furermt occasion
d appeéeier les réactions et les discours des uns et des autres face au retour annoncé
du Lynx dans leur région.

Enfin, les travaux de deux chercheurs en Sciences Humaines ant également
Selairds mes propres recherches : ceux de Panthropologue Bertrand HELL, sur Jes
pratiques de chasse el I'univers symbolique des chasseurs alsaciens {1983, et ceux
de la sociologue Anne VOURC'H, sur les ncidences sociales de la réintroduction
du Lyny en Alsace (1990},

2. RESULTATS

Les éleveurs ont une selation 4 la fune sauvage relativement différente de celle
des chasseurs et Teur rapport au Lynx illusire fort justement.

C'est pourquod, nous dudierons, tour & tour, leur rapport au Lynx en essayant de
le replacer dans le cadre, plus vaste, de leur relation i la faune sauvage.

Ce faisant, nous essayerons pour chacun de ces deux groupes sociaux
d'expliciter, & Ia Tois, Pinmage qu'ils construisent du Lynx et 1z place qu’ils fui
accordent dans leur représentation du monde animal.

2.1, Les éleveurs
2.1.1. L’image du Lynx

Le Lynx est officiellenent présent dans les Vosges du Nord depuis 1989
{(VANDEL et WECKER, 1993). Touteleis, son relour passail encore relativement
mapergu parmi la population locale, en 1996.

Aucune attaque de Lynx sur un mouton n’avait ators ¢1é recensée dans cetle
partic de ["Alsace et les rares observations de animal ne semblatent pas alarmer
les &eveurs locaux.

Pourtan, il suffisait d"évoguer avec cux 1'éventualité d'une installation durable
du Lynx dans leur région, pour s’ apercevoir que ce silence n"avait rien d'un accord
tacite. 11 était davantage le signe d'un mangue d'information ou d’une absence
d'intérét pour un probléme qui ne se posait pas encore douloureusement a eus,
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Car le Lynx est d'emblée assimilé & un «probléme» par fes éleveurs et ils
estiment avoir déji suffisamment de «problémes» avee d’avtres prédateurs pour
accepler sans sourciller armivée d'un nouveau carnassier dans les foréts de leur
région.

Pour cette raison, les arguments forts des gestionnaires de la faune sauvage,
comme celui d'enrichir $a faune par fa présence du Lynx ou de rétablir I"équifibre
naterel d'une faune totalement et anormalement exsangue de grands prédateurs, ne
trouvent pas vraiment d’écho favorable parmi les éleveurs.

Hs envisagent manifestement I'impact d'un grand prédateur sous un angle tout 3
fait différent. Car parler du Lyax avec Ies éleveurs, ¢’est avant tout parler du danger
qu'il représente pour feurs motons (CAMPION-VINCENT, 1994},

Ainsi, lors des réunions organisées par le Parc Naturel Régional des Vosges du
Nord, les éleveurs éraient prompts 3 relever, parmi tes différentes données de
I"écologie du Lynx qui leur étaient présentées, celles qui pouvatent le désigner
comme unc menace pour fe cheplel ovin,

«C'est une béte qui n'aime pas courir. Vous nous I'avez dit ! Donc, ¢'est plus
facile pour elie d’aller dans un enclos» ... «87il n'arrive pas i chercher ses proics, il
aura plus facile 3 preadre un mouton. Méme s'il n'aime pas étre & découvert, ¢ est
quand méme la faim qui fait sortir fe foup des bois.»

L'image que les leveurs construisent du Lynx est fortement marquée par la
crainte d'une attaque de ce grand prédateur sur leurs 1roupeaux.

L'animal qu'ils décrivent n'a rien de commun avec «ie gros chat peurcux ot
ineffensif» présenté dans la presse locale ou nationale. 11s préférent s attacher 2
d’autres «ddtaiisy

«Le Lynx ! Clest le vampire ¢ il leche le sang» ... «Le Lynx ne mange pas la
peau. 1l ne Ia michouille pas. C'est toujours nicked : il 0’y a jamais beaucoup de
sang avec luix

Les éleveurs des Vosges du Nord nont pas eux-mémes fait 'ameére expérience
de a prédation du Lynx, mais cefa ne signifie pas qu'ils n'aiem jamais entendu
parler du mode de prédation de cet animat < le lynx est présent en Alsace depuis
quatorze ans et d autres éleveurs, en d'autres lieux, en ont fait I'apprentissage !

En outre, il ne faul pas mésestimer Pinfluence des livres et des articles de presse
qui exhument, depuis le retour du Lynx en Alsace, les images d'un passé ol il éait,
déji, parfois guestion d'un «Lynx-vampire».

Les sources et les moyens d'information sont aujourdhui multiples et i est
difficile de savoir exactement ¢l cetie image conlemporaine puise ses origines.

Toutefois, i1 faut surtout remarquer que ¢'est précisément cette représentation
du Lynx que les éleveurs véhiculent (notamment entre eux) et non une autre. Celte
image du prédateur sanguinaire, «vampirisant» ses victimes, est d'aifleurs tout &
fait personnelle aux éleveurs : nous ne la setrouverons pas chez les chassears, ni
méme parmi le grand public,

[



Cet intéret prononcd pour la fagon dont le Lynx tue et consoming sa proie n'est
pas anedin,

Les Lynx ne sont pas les sculs prédateurs potentiels des moutons : Renards et
chiens errants (voire les Blaireawx selon certains éleveurs) ont dgalement pris
I’habitude de se nousrir au scin des enclos. Et avec d'autant plus de facilité qu'a
notre époque, les troupeanx ne sont plus gardés mais seulement «visités» par leurs
propriftaires.

Les prédateurs sont rarement pris sur le fait et les restes décharnés des moutons
retrouvés (géndéralement consommds, puis abandonnés dans 'enclos ou i
proximité}, permettent simplement aux deveurs de constater les dégits.

Pour étre au moins en mesure d'identifier le coupable, il leur cst devenu
nécessaire de savoir différencier les modes de consommation de chacun des
prédateurs envisageables. Les éleveurs savent ainsi vous expliquer comment les
chiens errants, les Renards ot méme les Blaireaux peuvent allaguer, puis
consommer leurs proies.

Quant au Lynx, s"il ne fait pas encore «parler» de lui dans ies Vosges du Nord,
certains éleveurs locaux ont manifestement déji appris & recopnaitre «sa signatures,

It faut néanmoins zvouer que cette image n'est pas 'exact reflet d'un fail
éthologique soigneusement observé 1 le suivi scientifique des Lynx (effectué par
1I"Oilice National de la Chasse depuis 1985) a montré gue ia prédation de ["animal
' ¢lait pas woujours aussi «propre» que les éleveurs le pensent.

«Le Lynx pew s'acharner, perforer plusieurs fois (lors de la mise & mort) d'ol
un satgnement et la présence de sang» {1-M.VANDEL, commm. pers.).

Dans les faits, la présence de sang ne suffit pas i écarter Uhypothese d'une
attague de Lynx. Du reste, 'absence de sang ne peut, & elie-seule, caractériser le
mode de prédation de ce grand prédateur @ clle est seulement un indice qu'il
convient encore de contronter 3 d'autres indices, comme ia tailie des perforations
retrouvées sur la victime, le choix des panies consommdées .., pour s"assurer que
1"animai en guestion a bien é1é fa proie d'un Lynx.

Cependant, st les éleveurs choisissent de s'altacher plus particulicrement a
I"absence ou i 1 présence de sang aupres de 1a victime, s ne le font pas vraiment
au hasard.

Le caractere ffagrant et la simplicité de cet indice exercent un atrait certain, ¢t
Jes Sleveurs sont les premiers 3 le reconnaitre @ ils peuvent ainsi d'un seut regard
juster de lu culpabilité ou de 1'innocence du Lyax.

L'image de ce Lynx sanguinaire, produite et véhiculée par les éleveurs, transmel
des informations qui leur semblent essenticlles sur la manicre dont e Lynx tue et
CONSOMME 54 proic.

Elle se révele done d'une grande uihitd pour cux et nous aurions tort de la
considérer comme la simple manifestation d'une crainte ¢ un autre dge, alors
gu'ele exprime, en fait, toule la relation contemporaine de Féleveur au Lynx.




2.1.2. La place du Lynx

La présence du Lynx est percue par les éleveurs locaux comme une menace
pour Je cheptel ovin,

Toutefois, nous avons pu voir qu'il o'était pas le seul prédateur 3 s'intéresser
aux moutons.

Les éleveurs ont 1oujours été confrontés aux prédateurs et e retour du Lynx
n'apporte, en ce sens, rien de nouveau,

Ainsi, dans les Vosges du Nord, le Renard est devenu animal «nuisible» par
excellence aux yeux des fleveurs focaux el ces derniers parlent volontiers de lui
comme d’une «catastrophe» pour leur élevage (surtout pour leurs agreaux). lls
estiment. ¢n outre, que les prélévements effectuds par cet animal au sein des
troupeaux, n'ont cessé de croitre ces dernicres anndes.

Les attaques de chiens errants sont, en géndral, beaucoup plus meantricres mais,
depuis deux ou trois ans, ces attaques ont &té plutdt rares dans cette partie de
1" Alsace,

Au scin de IMespuace rurad, fe Lynx pourrait tenir une place particuliére car son
régime de super-prédateur désigne le Renard ou le chien comme des proies & parnt
entiere, Malheureusement, selon les études réalisées sur le terrain par P'Office
National de a Chasse, ces deux proies n'entrenl gue pour une part relativement
faible dans I'alimentation des Lynx.

Au grand désespoir des éleveurs, il ne faut done pas attendre du Lynx qu'il
régule, A lui-seul, tes populations de Renard o de chien errant.

Forts de ces informatiens, persuadds que les Lynx ne leur seront décidément
d’aucune utilité, les éleveurs le classent aussitdt dans la catégorie des animaux
nuisibles ob auparavant, ils avaient déjd pris soin de ranger le Renard ¢t le chien
errant.

Dans notre sociéid, chacun de ces trois prédatears bénéficie néanmoins d’un
slatut et d'up traitement particulier.

Ainsi, la Iégislation réglemente la capture des chiens errants. De plus, leurs
propriétaires, s'ils sont identifiés, peuvent étre condamnés & indemniser les
Eleveurs avant subi des dommages.

De méme, le Renard est une espice «chassabler et ses populations peavent
ainsi éure régulées.

Le Lynx. quant & fui, reste un animal «protégés. Dans un premier temps, il ne
sera ni capterd, ni abatte il faudra attendre qu'il trouble gravement une
exploitation ou un secteur déterming pour que de tetles mesures solent envisagées
{ce qui fut le cas sur le massif jurassien durant les anndes 1988 et 1989).

En cas de prédation sur sen cheplel domestique, I'éleveur pourra cependam
percevoir une indemniié financitre, si 'hypothése d'upe attaque de Lynx est
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confirmée par I'examen minuticux des cadavres (un examen confié & I'un des
agents du «Réseau Lynx» mis en place par POffice National de Ta Chasse en 1990,
pour coflecter les observations de Lynx, ou d’indices de présence de Lynx, ¢t
cxpertiser fes cas de prédation oi le Lynx est incrimingé),

Quel que soit le prédateur envisagéd, nous pouvens remarquer gue les intéréts
des éleveurs semblent loujours pris en considération. Toutefois, le statut officiel
d'animai protégé dont béndficie le Lynx, introduit une certaine nuance dans la
relation que 1"éleveur entretient habituetlement avee les prédateurs de son chepiel
domestique.

En cas d'attaque du Lynx sur son troupeaw, |'éleveur est certes indemnisé muis
I"animal, quant 2 lui, n"est pas directement «puni» ¢t reste libre de ses agissements
sor le territoire,

Sa retation aux deux sutres prédateurs est, sous cet angle, sensiblement
différente. S'il faut bien reconnaitre que les mesures prises & Pencontre des
Renards ou des chiens errants n'éliminent pas totalement Ja prédation des uns et des
autres sur les troupeaux. elles font néanmoins davantage que lempérer leurs dégits :
selon les $leveurs, elles protegent ¢ abord et surtout leurs intéréts avant le devenir
des populations de ces animaux jugés nuisibes,

Ainsi, fes éleveurs ont au moeins le sentiment que feurs intérels restent
prioriaises.

C’est done une relation platdt inddite que les gestiennaires de Ia faune sauvage
{ct les pouvoirs publics) ont proposé aux éleveurs au moment de la réintroduction
du Lynx : celte d’accepter la présence d'un nouvean prédateur et de le protéger au-
deli de sa nuisance (au moins dans un premier temps), dans {espoir de développer
sa population sur notre territoire.

Quand les éleveurs alsaciens considérent aujourd hui qu'ils «subissent fa loi du
Lynx», ils veulent, d ailfeurs, avant tout exprimer ce que représente, & feurs yeux,
cetie singuliere nuance.

En réintroduisant le Lynx, il ne s"agissait pas simplement de composer avec un
prédateur supplémentaire. §l convenait également de faire évoluer notre refation aux
arands prédateurs pour ne plus les considérer comme des animaux nuisibles et feur
permeitre de trouver une place légitime au scin de notre environnement.

Les réactions des éleveurs des Vosgzes du Nord, 3 Pannonce du retour do Lynx
dans leur région, montrent qu'une telle dvolution n'est pas (encore} d'actuadité.

EL forsqu’il est question d'évolution, & travers leur discours. it s'agit en
I'oceurrence d*une évolation d'unc oute autre nature

«La solution ¢’est peut-tire de les nourrir sur place »... «On peut peut-&tre es
attacher» ..

Si les pouvoirs publies naccepient pas de Je considérer comme un animal
nuisible, i faut alors faire en sorte qu'il ne le soit véritablement pas.




En d'autres termes, la présence du Lynx est uniquement acceptable, selon fes
Eleveurs, dans Ia mesure ol il est possible de neutraliser son mode de vie naturel et
ses conséquences probables sur 1'activité pastorale,

Il est ainsi davantage question de faire évoluer le rdle de ce prédateur vers un
role végétanif et esthétique, comme 73] s*agissait uniquement de contenter un
certain public natvraliste, gue de modifier sa relation 4 Pantmal.

Sur ce territeire controlé et fagonné par I'homme depuis des sigcles (comme les
¢leveurs e précisent eux-mémes), ¢'est encore au Lynx ¢t non & ['homme,
d"évolucr et de s'adapler, s'il veut retrouver une place au sein de la faune locaie.

Toutefois, la position des éleveurs des Vosges du Nord fuce au Lynx demeure,
pour I"instant, une position d*atiente.

La cohabitation, paisible ou conflictuelle, semble dabord s'¢ablir suivant un
critere de nuisance effective 1«8 y est en ce moment et qu'ii 0’y a pas plus de
dégiln,

Par ailleurs, il faut noter gu'ils se désintéressent du sort des cervidés et des
autres gibiers potentiels du Lynx (quand, bien évidemment, ils ne sont pas. eux-
meénies, chasseurs).

L'heure est & In vigilance mais il n’est pas a I'ordre du jour de réclamer son
cradication aupres des pouveirs publics, ni méme de garder les troupeaux ou de
prendre Tes [usils pour protéger le cheptel domestigue.

Sans vouloir envisager un renforcement de leur population, s faissent aux
Lynx déji présents dans Jes Vosges du Nord le soin de se faire, cux-mémes, leur
place ag sein des foréls de leur région, sans se révéler plus «génants» qu'ils ne le
sont actuetlement pour le cheptel ovin,

2.2, Les chasseurs

Pour ¢ire en mesure de comprendre les réactions et le discours des chasseurs
des Vosges du Nord, il faut avoir constamment 2 I'esprit le systtme de chasse qui
prévaut en Alsace.

Duns Test de la France, les départements de 1a Maselle, du Bas-Rhin et du
Haut-Rhin ont préféré conserver, au sortir de fa premitre guerre mondiale, Ie
systeme de chasse adopté pendant T période de annexion aliemande (loi du 7
février 1881).

Dans ces départements, contrairement au reste de la France ou I'exercice de la
chasse est un droit attaché & la propriété de I terre, la commune concede tous les
neuf ans, par voie d'enchere, Fexercice du droit de chasse sur le ban communal.
Celu-ei est découpé en «lots de chasse» d'une superficic variable mais jamais
inlférieure & deux cents hectares, Ce sont ces ols de chasse gui sonl mis, 1'un apros
"awtre, en adjudication,




L'adjudicataire pewt s'adjoindre des associés (avece le systéme des encheres, le
prix d'une concession n'est pas A fa portée de tous) mais leur nombre st
strictement réelementé et subordonné & I superficie du fol de chasse acquis.

La mise en place d'un tel sysitme relevait, & 'époque, d'une impéricuse
nécessité : celle de protéger la faune locale,

Au 19 sidcle, le gibier se raréfinit un peu pariout en France i cause, notanuent,
de Pexploitation démesurée des foréts pour fes besoins de I'industrie.

Pour ne pas veir leur gibier disparaitre totalement, les chasseurs alsaciens et
moseilans se sont dotés d'une organisation qui tendait d limiter fe nombre de
chasseurs et & les impliquer davantage dans la préservation du gibier. Pendant la
durée du bail (pénéralement neuf ans), chague adjudicataire devient le seul
responsable de I'élat des poputations de gibicr sur son lot de chasse.

Au fif du temps, souhaitant maintenir une certaine qualité et densité de gibier.
les chasseurs sont devenus de véritables gestionnaires et leurs méthodes (comme le
nourrissage des animaux) se rapprochent parfois, sujourd hui. de "élevage
domestique.

Du fait de cet indrét pour la préservation et e développement du gibier ct de
I"existence d'une certaine «éthique de chasser, les chasseurs alsaciens sont
généralement pergus comme des chasseurs responsables et respectueux de la faune
sauvage.

Au début des anndes 80, fe projet aisacien de réintroduction du Lynx fui
d'ailleurs préféré & d'autres projets nationaux, en raison de 'implication des
chasseurs locaux dans la préservation de It faune sauvage.

Pourtant, I'histoire nous enseigne que les chasseurs furent finalement les
opposants {es phus hostiles au retour du Lynx.

2,2.1. P’image du Lynx

A U'image des éleveurs de cette région, fes chasseurs des Vosges du Nord
n'apprécieraient gudre qu'une population de Lynx puisse se développer au sein de
leurs foréts, i leurs réactions ne manquent pas de virulence 2 1'idée qu'an
renforcement de ceite population soit envisagé :

«De quei droit vient-on remetire des Lynx ! On a rien demandé ... <l va
bouffer tous les Chevreuils du coin, puis tous les moutons»... «Le Lynx 11 vi faire
ie plan de tir i lui tout seul».

Quatorze ans apres a réintroduction du Lynx en Alsace, la méme crainie
submerpe wujours les chasseurs : celle de voir disparaitre le gibier.

Les rumeurs gu’ils véhiculent entre cux, au sujet du Lynx, exploitent et
nourrissent d'ailleurs cette crainte ; ils savent ainsi, que certains chasseurs dans les
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Vosges moyennes peuvent compier jusqu’a 10 Lynx sur leur lot de chasse... Que,
dans ces coins-i (notamment le Massif du Taennchel), il n’y a déja plus de
Chevreuils... Que les Lynx en viennent méme & manger leurs chiens...

De telles rumeurs s'accordent avec I'image que les chasseurs ont du Lynx et
nous pourrions méme penser qu'elles sont uniquement possibles dans la mesure ol
clics coineident avec cette représentation,

Le Lynx est ainsi présenté comme une espéce prolifique dont le développement
est d’autant plus rapide, selon les chasseurs, qu'il n'a pas de prédateur.

Hs pergoivent également cet animal comme un prédateur «insatiable» el
aparesseuxs, s'installant sur une zone réduite pour en épuiser rapidement les
réserves en pibier, avant de répartir un peu plus loin & la recherche de nouvelles
projes, et ainsi de suite.

Pour ces raisons, certains chasseurs le regardent comme un «mauvais
régulateurs. D autres s& demandent méme 871} ne tae pas toul spéeialement «pour ic
simple plaisic de tuer», devant la vitesse 3 laquelle «il décime fe gibier» - notons
gu'aucun d'eux n'en a fait personnellement Uexpérience dans fes Vosges du Nord.

En ouire, la colonisation du massit vosgien par le Lynx n'est pas seulement
envisagée comme une menace diffuse par le chasseur, car ce dernier la rapporte
immédiatement & Ia deasité du gibier et A Ta superficie de son lot de chasse @ au
segard de la représentation que les chasseurs ont du Lynx, Ia présence de cet animal
sur un lot de chasse andantit lowte chance de développer les populations de gibier
ou condamne, purement ¢t simplement, U'exercice de la chasse sur le territoire en
question {d'oft Ia crainte exprimée par le chasseur de Je voir arriver, puis s"instalier
sur son lot de chasse),

il faut noter que les différentes études scientifiques mendes sur e Lynx depuis
sa réintroduction permetient. aujourd hui. de répondre a un certain nombre de
guestions concernant ses modes de prédation ¢t d occupation de espace
(HERRENSCHMIDT ¢1 LEGER. 1987).

Leurs résultats, concernant nolamment ses déplacements territoriaus, devraient
dans une ceraine mesure rassurer les chasscurs, mais ces derniers s¢ sentent
détenteurs d'une expérience et d'un savoir suffisants pour mettre en doule de teiles
crades, et ce avee dlantant plus de facilitd qu'ils les jugent dane irrémédiable
partiafité. «Ca fa quarante ans qu’on chasse ! Vous n’allez pas nous apprendre ce
que ¢'est gu'un prédaleur I

Les inforniations qui leur parviennent des Vosges moyennes et du sud, ob le
Lynx est présent depuis sa réintroduction en Alsace (HERRENSCHMIDT, 19903,
ne fes incitent guére i modilier leur image @ dans ces régions, activilé du Lynx n'a
toujours pas convaincu ka majorité des chasseurs et ['animal continue d"étre pergu
comme une séricuse menace pour la pérennité du gibier, expériences des uns et des
autres 3 l'appui..,

Dans les Vosges du Nord, et ailleurs en Alsace, les chasseurs considerent e
Eynx comme un dangereux «rivals,
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1l n'est pas simplement question, ici, de remarquer que e Lynx convoite en
grande partic le méme gibier que les chasseurs, mais que son activité prédatrice est
Interprétée par ces mémes chasseurs & la lumigre de leur propre activité de chasse.

Dans le cadre de plus en plus gestionnaire de la chasse, parler du Lynx comme
d'un «régulatenrs, aussi mauvais ou inadapté soit-il & feurs yeux, a un sens pour Jes
chasseurs,

f
MONIFe aucun respect pour ses proics, ne peul réellement s’apprécier qu'au travers
de I'éthigue de chasse alsacienne : contrairement au Lynx, les chasseurs alsaciens
savent, en effet, rendre un dernier hommage 4 leurs victimes avant de se les
approprier toul & fail (e qui ne veut pas dire qu'ils ke font & chague fois 1),

De méme, un jugement qui condamne la présence du Lynx parce qu'il ne

Ce Lynx. «rival» ou «concurrents, est regardé i hauteur de chasseur mais il ne
'est que pour micux signifier oute la distance qui le sépare du bon chasseur
alsacien,

Sl est un dgal, alors il est un fgal de mauvaise nature o de pidtre valeur, 11 ne
faut donc pas s™élonner qu'ils n'acceptent pas de voir en lui un «auxilipire du
chasseur,

L'image du «Lynx-braconnier & quatre pattess, véhiculée par les chasseurs haut-
rhinois au début des années 80, participail Sgalement de cette représentation ol se
superposent assimilation ¢t distanciation.

Les représentations que les chasscurs construisent, 4 partir de leur relation A la
faune sauvage, n"empruntent peut-&tre pas toujours ce cheminement. Cependant, le
rapprochement qu'its operent cntre la condition de chasseur et Ja condition animale
n'est pas le fait de Tear seule refation au Lynx.

Quand ils se définissent, eux-mémes, comme les derniers prédateurs du grand
gibier, quand ils Svoquent la fievre qui s’empare d’eux A "approche de 1i saison de
chasse et qui favorise I'émergence d'un cops sauvage, ¢n décuplant notamment
Jeurs sens et leur instinet {HELL, 1983} ..., les chasseurs tentent manifestement de
nous montrer combien Tu nature méme du chasseur participe de ce monde sauvage,

Ii n'est done pas surprenant que 1'image du Lynx délivede par Jes chasseurs
puisse, par analogie, s'établir A partir du chasseur lui-méme.

Enfin, ce rapprochement peut rendre compte du fait qu'ils expérimentent, 1,

une relation d'up genre nouveau au sein de Iz faune sauvage ob 'animal aurait,
aussi soudainement que Iégitimement, une place A leur disputer.

2.2.2. La place du Lynx

Les chasseurs des Vosges du Nord se présentent souvent, eux-mémes, comme
«les premiers écologistes de leur régions,




Néanmoins, nous ne pouvons occulter gu'il existe, selon cux, une bonne e1 upe
mauvaise faune sauvage.

«Pourquoi un nuisible de pluss...«Le petit gibier a assez de problémes avec les
Renards, les Fouines, Les Martres,...»

Avant d'envisager la réimroduction du Lynx, les chasseurs souhaitem que «les
nataralistes et Jes pouvoirs publicss se préoceupent d’abord «des apimaux en voie
de disparition comme les Cogs de Bruyere, les Lidvres,..» et qu'ils stoppent «la
profifération des Corbeaux, des Cormorans el des Renards contre lesquels personne
ne fait rien s

En matiere de protection animale, les chasseurs alsaciens ont concentré leurs
eiforts sur 1 faunc-gibier et ne se préoccupent pas avec suwtant d’intérét du sort de
I"ensemble de Ji faune sauvage.

Il faut dailieurs se rappeler que leur implication dans la préservation de la
faune locale avait pour but initial de garantir I'exercice de Ta chasse et qu'elle ne
constituait pas une fin en soi.

Aujourd'hui encore, leur comportement écologique reste subordonnd & leur
activité de chasseur. il s'agit avant 1out de conserver ct de développer la bonne
faune, ¢’est-A-dire la faune-gibier, au dériment de la mauvaise : essenticllement de
n0s jours, les prédateurs de cette faune-gibier.

L'éthique du chasseur alsacien, elle-méme, révele cetie opposition car ¢lle tend,
dans les faits, & n'ére appliqude qu'au gibier {aire de remise, respeet de fa période
de mise bas, recherche du gibier blessé, ...).

Un gibier d'excellence comme le Cerf pourra ainst Eire honoré jusque dans
I"accomplissement de rites fundraires, alors qu'un Renard sera wé (déiruit plutdt
gue chassé ') sans état d"ame, ni cérémonie (HELL, 1985),

Ausst exemplaire soit-clle, Péthique alsacienne reste un modele régissant
Tesprit et les pratiques de Ta chasse ; tout élément gui, comme le Renard ou le
Lynx, vien! perturber cette activilé peut aussitdt &tre situd hors du champ de cette
Ethigue.

Le traitement saccordé & cet animal pourra altors s'établir en dehors des régles
fixdées par cetle dihigue, sans pour aulant la remetire en cause aux yeux des
chasseurs @ ainsi, quet que soit leur sentiment ou leur comportenient a I'égard de
cos animaux jugds nuisibles, ils ne se considérent pas moins comme de bons ¢t
respectueux gestionnaires de Lt faune ssuvage,

Contrairement 4 ce que pouvaient espérer les responsables de la réintroduction
du Laynx, les chasseurs alsaciens défendent ¢'abord les intéréts de lewr gibier (et ce
faisant, ceux de leur activité). méme au détriment d autres animaux de ta faune
locale.

Bien évidemment, Ta mise cn évidence d'une opposition faune-gibicr/faune-
nuisible (sous-cnlendu, sau gibiers) ne suflit pas 3 Spuiser e systéme de

89




classification animale des chasscurs. D'autres eriteres et oppositions expliguent, par
exemple, une certaine hidrarchic des gibiers. Qui plus est, tous les animaux de fa
faune locale ne sont pas simplement des gibiers ou bien des prédatenrs du gibicer.

Néanmoins, ¢’est précisément i cetle apposition gue ies chasseurs font
immd&diatement référence quand il est question du Lynx. Pour cette raison, ¢lle aous
intéresse plus que toute autre dans ie cadre de notre exposé.

[l faut, malgré tour, reconnaitre que e Lynx n'est pas vraimenl an «nuisible»
comme les auires et son retour annonce (et requiert) des changements conséguents
dans les relations du chasseur 3 la faune sauvage.

Nous avons pu constater que le Lynx. prédateur du petit et. surtout. du grand
gibler {les Chevreuits mais également les jeunes Cerfs}, se présente d'emblée i
Pesprit des chasscurs comme un animai nuisible.

Or, {e statm d'animal protégé dont bénéficie te Lyax leur interdit officiellement
d’envisager e mode de relation qu'its préconisent habituellement avee les nuisibles
il serait, dans ce cas, davantage question de «limiter des & présent sa prolilérations»
guc de privilégier le développement de sa population.

A I'image des ¢eveurs, te retour du Lynx les invile i abandonner ce concept de
nuisance alors méme gue ce dernier regle encore, en prande partic, leur ordonnance
de Ia faune sauvage.

La situation est d autant moins appréciable pour les chisseurs des Vosges du
Nord qu'ils doivent, & nouveau, partager le grand gibier avec un «insatiable
carpivore».

Sur 'ensemble du territoire natiopal, depuis éradication des dernicrs grands
prédateurs (Lynx, Loup, Ours), ies chasseurs ont souvent assumé, seuls, le
développement des popuiations de ces grands gibiers {voire leur réintroduction) cn
meme temps que leur régalation.

Cette implication dans la gestion du gibier est, sans aucun doute, bicn plus forte
en Alsace (el en Moselle) que partout ailleurs en France car le systéme de chasse en
vigueur responsabifise considérablement le chasseur : rappelons que ¢'est A lui de
preadre soin des animaox vivant sur son lot de chasse s'il souhaite, au moins
pendant les neul anndes de son batl, fixer et développer leur population, et garantir
2insi son activité.

Pu fait des efforts consentis (notamment financicrs), il n'est pas rare d'entendre
Jes chasseurs Jocaux affirmer que ce gibier leur appartient.

«C'est nous gui payons les locations et |2 gibier nous revient '» ._«Laissez nous
adrer notre faune...»

Sur un plan simplement juridique, les animaux ssuvages n’appartiennent i
personne. Le chasseur alsacien n'est done pas plus propridtaire du gibier que ne le
sont les avtres chasseurs franguis.

Tk est, A ce titre, significatil que I'indemnisation du chasseur, en cas de prédation
du Lynx sur Je gibier, n™ait jamais &té prévue.

90




Néanmoins, dans les faits, {a situation se révele un peu plus complexe et peut
préter i confusion ; la communauté rurale, plus particulidrement les agriculieurs ct
les forestiers, rend les chasseurs responsables des dégiits causés par le gibier, voire
de tout antre animal «chassable», comme les Remards.

Certains éteveurs des Vosges du Nord estiment ainsi que la prolifération des
Renards est due au it que «les chasseurs ne font pas teur boulots.

Les chasseurs acceplent, dans une certaine mesure, de ponier celte responsabililé :
ils versent ainsi, chaque année, des indemnités financicres aux agriculleurs pour
compenser les dommages commis par les Sangliers sur les cullures. Par ailleurs,
concernant les cervidés, ils sont tenus de respecter un plan de tir, fixé en accord
avec 1"Office Natianal des Foréts, pour permettre de prévenir les dégits
occasionnés en fordt par ces apimaux - notons que ce plan de tir est toujours
difficilement respecté car les chasseurs alsaciens le trouvent, & certains ¢gards,
contraire i Uesprit de la chasse.

Cette responsabilité cnvers le gibier, reconnue par la communauté, s'est
accompagnée d’une certaine appropriation de celui-ci 1 & moins quelle ait &,
justement, rendue possible parce que les chasseurs se sentaient déja propri¢iaires de
ce gibier.

Quoi qu'il en soit. fo mainmise des chasseurs sur e gibier ne soulevait aucune
question, i aucun probitme majeurs jusqualors.

Scule Iarrivée du Lynx a su mettre en lumigre ambiguitd, bien inconforiable
pour cux aujourd hui, d'une position od leur prise croissante de responsabilité ne
lear a octrové, malgré tout, aucun titre de propriéld sur cos animaux,

La présence du Lynx au sein de [a faune locale ne contraint pas sculement les
chasseurs & modifier leur rapport aux animaux désignés comme nuisibles, mais
cpalement feur rapport au grand gibier il n'est plus possible de gérer ces animaux
2 la maniere de propridtaires exclusifs et les mesures prises deveent dorénavant
composer avee un dlément aussi incomrolable que le Lynx.

Crest toute Jeur relation & fa faune sauvage qui doil évoluer, et il faut bien
reconnaitre que ce chiangement ne va pas de soi. Certains chasseurs des Vosges du
Nord ont méme le sentiment que es instigateurs de la réintreduction du Lynx
cherchaient avant tout & «faize disparaitre les chasseurs..»

Lenquéte mende par la sociologue Anne VOURCH, au cours des anndes 86,
Taissait apparaitre que la fédération de chasse bas-rhinoise semblail préte & sceepter
le retour du Lynx (@ a diliérence de son homologue haut-rhinois).

Son président lui avait alors confié que I'évemualité de réitroduire des Lynx
soulevail quelques oppositions lors des réunions locales de chasseurs, mais que
celles-ci n'apparaissaient déjd plus lors des réunions départementales | preuve,
selon fui, de la faiblesse de Mopposition,

Les réactions virulentes des chasseurs des Vosges du Nord nous ont montré que
cette opposition éait pourtant forte of presque unanime dans cette région,
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A Pimage des éleveurs locaux, ils ne veulent pas entendre parfer de
réintroduction ou de renforcement de population de Lynx. Puisque certaines
observations du prédateur ont &1¢ faites dans leur région, ifs préferent, de loin, Ie
laisser venir & eux sans Paider davantage et sans perdre 1'espoir qu'il leur sera,
officicilement, permis de réguler 'espéce.

A défaut, certains dentre eux conviennent déja, plus officieusement toutefois.
qu'ils ne le Tuisseront pas s'installer sur feur lot de chasse pour le voir impunément
s attaquer aux Chevreuils ou méme aux moutons,

CONCLUSION

Dans les Vosges du Nord. fe Lynx parait tout 4 la fois &tre un «vampire
méticuleux», un prédateur insatiable et irrespectucux, un rival déloyal, un animai
nuisible.... mais il est sans doute Sgalement, pour d'autres personnes plus enclin 3
son retour. un gros chat peurcux ot inoffensif comme le présentait la presse locale
dans les années 80

Auvcune de ces images n'est plus vraie, ni plus fausse qu’une autre, parce
qu'elles ne nous parlent pas vraiment du Lynx ou, plus exactement, pas uniquement
de cet animai @ ciles nous parlent au moins sulant des hommes qui déclinent ces
images.

Plus que des facertes multiples du Lynx, clles traduisent des relations différentes
3 I'animal et cela, au-deli de oute vérité sinon celle d'une relation.

Car ces images ne sont pas le simple résultat d'une sélection d'éléments
concernant le Lynx, mais davantage le fruit de Vinterprétation de ces éiéments.

Tout au long de ces pages, nous avons pu mesurer combien, ni cetle séleclion,
ni cetle interprélation ne se faisaient au hasard.

Chacune de ces représentations s'inserit dans le cadre ¢'une relation donnée
avee |a faune sauvage.

Dans le contexte de ces relations singulidres, clles demeurent pertinentes parce
qu’elles sont surtout utifes et exploitables : en d’autres termes, elles fonctionnent et
permeltent aux relations-ménies qui les présupposent, de fonclionner et ainsi, de
perdurer,

Il existe certainenient autant d'images gue de refations distinctes au Lynx et 3 la
faune sauvage en général, et chaque imuge ne pewt finafement s apprécier qu'au
regard de celui qui 12 construit,

Pour cette raison, chaque image du Lynx n'est pas le Lynx, lui-méme, et toutes
les images rassemblées du Lynx ne font pas davantage un Lynx,
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Pour le moins, ces représentations conlemporiines coexistent, au sein de notre
soctété, en restant élaborées et véhiculées par des hommes ou des groupes
diftérents. Eles iHustrent le rapport ou les muitiples rapports, que notre socidéié
eniretient, aujourd hui, avee la faune sauvage.

En dcoutant fes éleveurs et les chasseurs des Vosges du Nord, nous avons pu
constaler que o représentation de I'animal nuisible continuait de fonctionner au
sein de I'espace rural.

L'émergence el {a reconnaissance scientifique el publique d'un concept comme
celui de Ta biodiversitd, qui nous ameéne & penser que chaque espéce vivanie cst
finalement aussi essentielle qutrremplagable, ne semble pas seffire § nous faire
dépasser le clivage utilitd/nuisance qui regle souvent encore notre rapport
personnel & 'animal.

Ce rapport n'a pas profondément évoelud au il du lemps ¢t il resurgit prestement
it chaque fois que des intérets humains entrent direclement en concurrence avec le
monde animal.

Plus vraisemblablement, il «sommeille». par moments, faute d animaux
wencombrants».

Quoi de plus normal. finalement, au sein d'un espace contrdlé et laconné par
I'homme, & son seut usage, depuis des siecles.

Le retour d'un grand prédatcur comme le Lynx impose, ¢n fait, des
changements plus profonds qu'il n'y parait. Il n'est pas simplement question
d’organiser autrement les activitds d'élevage et de chasse ; i faut surtout établir un
nouveau rapport i I"animal et dépasser la représentation de "animal nuisible,

Mais, si nous sommes vraiment fes seuls & avoir le pouvoir de décider du sort
des especes vivanies qui nous enlourent, SOMmMes-nous pour autat en mesure de
nous en préoceuper au-deld de nos propres intéréts ?

L histoire contemporaine du Lynx dans les Vosges du Nord n'est pas encore
Phistoire d'une relation immédiate & 'animal, mais une histoire ol les différents
regards gue Jes hommes portent sur la faune sauvage s affrontent ¢"abord ¢
presque exciusivement, entre eux. Car, loin du tumulle dont il est Pultime objet, fe
Lynx semble, pour 'heure, poursuivre sa colomisation avec une étonnante
discrétion,
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ANNEXI

Sur e territoire du Pare Naturel Régional des Vosges du Nord (uniquement le
massif forestier pour les estimations de cervidés et de chasseurs), on dénombre

s environ 6 210 brebis pour 54 exploitants

+ une population de chevreutls (mdles et femelles) estimée 3 16 734
avee une atribution de 4 223 individus en 96/97

« une population de cerfs (miles et femelles) estimée & 1 320 avec une
atrribution de 343 individus en 96/97

+ 23] {ocntaites de chasse

Noitee ;

Chambre $oprionltue da Bes-Rhu o Foddnion Dépariemenale des Chassesrr Je a Mooelle esdi Bay B,
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Dénombrement
des rapaces diurnes
dans la partie sud
de la Réserve de Biosphere
des Vosges du Nord

par Valeri DOMBROVSKI
Institul de Zoologie, 27 rue F. Skoriny,
220072 Minsk - Belamus

Résme : Un dénombrement des rapaees diurnes 1 dd effectud en 1997 dans fes
Vosges du Nord dons un secteur forestier de 136 ki, Les densités sur 10
k' sont les sutvantes @ 524 couples de Buse variable, 17.3 couples
J Epervier d'Europe, 10,9 couples de Bondeée apivore. 3.8 couples de
Faucon hobereao, 2,6 couples de Faucan pélenn ¢t 1.9 couples d" Autour des
palombes. Lranalyse des distences entre les territoires o montrd gue
Uespacement ost rés régulier ches toutes ley espéees el semble contrdlé par
des facteurs inn-spéeiligues platdt qu'inter-spécifigues. Néanmains, pour les
couples despaces amithophuges proches deologiquement tels gue FEpervier
- Fawowr, te Hoberean - le Pelerin ef FAutour - fe Pelerin, les interactions
semblent inftuencer leur répartition.

Sumumary Census of diurnal raptors in the seuthern part of the Northern
Vasues Biosphere Reserve

I 1997 3 census of diomal ryporns was carnied out in 2 Torested seclion
covering 130 k' in the Northern Nosges, Demsities over 10 ki’ are the
following 1 524 pairs of buzzard, 17.3 pairs of sparrowhawk, 109 pairs of
honey buzzand, 3.8 pairs of hobby, 2.6 pairs of peregrine falcon and 1.9 pairs
of godawk, Analysis of distanees between the territories showed that spacing
was very regutar Tor alt the species and appeared 1o be controdled by intr-
specivs rather tun inter-specios Factors, Nevertheless, for the ecologicilly-
close bird-eating species such as sparrowhawk-goshiuwk, hobby-peregrine
and goshuwk-peregrine, the inkersctions seem te infuence their distribution.



ZUsanumenfassing Zihlung  der Tagrawbvipel tm sitdlichen Teil  des
Biosphiirenresesvates der Nordvogesen

1997 wurnde eine Zildung der Tagesraubvigel ineinem 136 k' groBen
Waldeehiet der Nordvogesen vorgenommen, Dic Dichewerte pro 100 kny’
sind folgende @ 32,4 Miusebussardpaare, 17,3 Sperberpaare, 1,9
Wespenbussardpaare, 3.8 Baumfalkenpaure, 2,6 Wanderfalkenpaare und 19
Habichispaare. Die Analyse der Entfernungen 2wischen den Territorien
zeipte, dal die Abstinde bei allen Arten sehr regelmiitip sind und eher von
intraspezifischen als interspezifischen Elementen beeinflolt werden. Bel
Gkologisch sich iihnelnden, visgelressenden Anen wie Sperber-Habiche,
Baumtalke- Wanderfalke, und Habicht -Wanderfudke, schienen die
Interaktionen die Verteilung der Paare zu bestiminen.

Mots-clés : Rapaces diurnes, dénombrement, densité de nidificatton, relations inter-
spéeifigues, Vosges du Nord.

INTRODUCTION

Contrairement aux passercauy, le peuplement des rapaces diurnes est peu éudié
dans les Vosges du Nord (MULLER, 1997} et particulicrement les populations de
Bondrée apivore (Pernis apivorusy et de Faucon hobereau (Falee subbuteo). Les
elfectifs de ces deux espiees sonl généralemient sous-estimés dans fa plupant des
pays & cause de leur nidification tres tardive el de la difficulté de leur recensenient
(GENSBOL., {993). Duns les Vosges du Nord, U'éude particutiere de ces espees
n'a jamais &é effectude. Cenaines donndes sur les densités de la Bondrée apivore
fournies par I'équipe de I Nirrengarten sont contradictoires (MULLER, 1997).
Pour ke Faucon hoberean. Ta densité oblenue i partir de Fanalyse rétrospective de la
découverte de ses nids ne présente gue fa limite inféricure des effectifs de celle
espeee dans fa Réserve de Biosphere des Vosges du Nord (GENOT. 1989).

Ainsi, te but initial de nos études duait de préeiser le statut actuel de ces deux
especes de rapaces dans les Vosges du Nord. Néanmeins, malgré un démarrage
tardif de cette étude, les observations omt permiis d obienir des donndes sur les
autres rapaces diumes nicheurs dans le secteur, notamment la Buse variable (Buteo
buteoy, UEpervier d'Europe (Accipiter nisux), 1" Autour des patombes (Accipiter
genrilis) el Faucon pelerin (Faleo peregrinns). 1l nous semble alers imdéressant
d’amalyser le peuplement des rapaces nicheurs dans sa globalité f sa complexitéd
naturelle.
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Les dénombrements ont ev lieu de mai i aoiit 1997 dans un secteur forestier de
156 kin* autour de La Petite-Pierre (figure 1). Pendant cette période, 220 heures
d’observation ont & effectuées. Elles sont réparties sur 51 jours de terrain dont {a
plupart en juin et juillet, surtowt pour les recherches particulicres des couples de
Bondrée et de Hobereau,

La zone d'¢érude représente des montagnes peu élevées, constituées d'une
multitude de petits sommets arrondis ou de fignes de créte, plafonnant aux
alentours de 350-400 m et séparés par une multitude de vallons étroits, qui
hiébergent souvent des villages avec des petiles parcelles de prairies, de paturages
ou de cultures. Les pentes, parfois raides, sont souvent couronnées de pilons
rocheux et entigrement boisées, le 1aux de boisement édant de 89%, Les essences
forestigres principales sont les suivantes @ le Pin sylvestre {Pinus sylvestris). le
Hétre (Fagus syivatica) et U'Epicéa (Picea abies), suivis du Sapin pecting (Abies
alha), des Chénes rouvre et pédonculé (Quercus petraca et Q. robar). du Bouleaw
{Betila sp.) cwe. Toules les fordts sont exploitées en futaie réguliere et présentent
unc mosaique des parcelles forestidres de différents dges. Dans les vallées, le long
des roisscaux el des étangs, les plantations denses de résineux sont fréquentes.

La méthode utilisée est fa surveitlance des vastes élendues de foréts depuis une
série de sites d'observation (figure 2), situés aux sommets des monlagnes ou sur
des pentes dégagdes, A 1aide d'une paire de jumelles (x7) ¢t d'une fongue-vue
(x20). Une s€ance d’observation depuis chaque site dure de 4 4 3 heures, entre 9 1y
et 18 I en fonction du temps, le plus souvent entre 10 v et 13 h. Les sites sont
répartis de telle maniére que chagque secteur de forét soit surveillé & plusicurs
reprises de différents coiés. En absence de bons sites d observation, une
prospection des massifs forestiers a &1 effectude pour révéter la présence des
rapaces

Tous les signes distinctifs des oiscaux observés (couteur du plumage, mue) ont
&1é notés afin de les différencier, co qui est trés utile pour la Buse variable et fa
Bondrée, Une attention particuliere a &é accordée aux oiseaux présentant un
comportenient de nidification (parade, alanne, attaques, transports de matériel et de
proicsy. Cette méthode de dénombrement des rapaces a & oulisée par d'autres
auteurs (THIOLLAY, 1967 ; TOMBAL ¢t TOMBAL. [979). Eile 2 lavanage de
donner le nombre absolu d’oiscaux cantonnds. qu'ils soient nicheurs ou non. Les
informations les plus précises sonl oblenues par la recherche des nids, mais cela
exige beaucoup de temps ¢t réduit la zone d'éde pour un seul observateur. En
plus, s'il s"agit de la Bondrée ¢t du Hobereau, leur nidification tardive rend
recherche de leurs nids tres difficile, le fewillage éant déja bien développé. Amsi,
dans notre cas la priorité a éié donnée au dénombrement des couples cantonnds
sans techercher teurs nids. Cela a permis de cowvrir une vaste surface fortement
Doisée. Dans fa plupart des cas. fe comportement des oiseaux observés indique s'ils
sont nicheurs ou non, La Oabilité des donndes a & augmentée par fa durée Sevée
des séances d’observation par rapport & celle pratiquée par les auvteurs
précédemment cités. Pour la Bondrée, la Buse variable et le Hobereau, passant
beaucoup de temps dans le ciet en paradant ou en chassant (figure 3}, les résuluus
obtenus sont les plus précis, Verreur éventuclie ne dépassant pas 10%. Pour
1I"Autour et PEpervier, fa sous-estimation peul atleindre 30%, en raison d'un
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dénnrrage tardif de I'étade, Ces especes sont les moins observées durant la périnde
d’¢tude (figure 3) par rapport & leurs effectifs. Les observations d'anagues et de
transports des proies sont les seules données utiles pour repérer les sites de
nidification. En oulre, la découverte de plumées dans un endroit ol I'Epervier a 816
repéré plusieurs fois, est considérée comme un indice de nidification probabie
(JONCOUR, 1986). Cela a permis de localiser plusicurs sites complémentaires de
cetle espree.
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Pour I'évaluation de fa distribution spatiale des territoires occupés, la valeur
statistique de G (le rapport de Ta moyenne géomélrigue a la moyenne arithmétique
des distances au carré entre les nids) a 86 utilisé (NILSSON ef af., 1982 ; POOLE
ct BROMLEY, 1988). Si {a localisation probable d'un nid n’est pas éablie ou s"il
s'agit d'oiseaux cantonnds non nicheurs, la distance entre le centre de leur termitoire
est atilisée pour les calculs. Une valeur de G inféricure a 4,65 1raduit une
distribution aléateire ; une valeur supéricure 4 0.63 indigue une répartition
régulicre. La régularitd augmente quand |z valeur de G s"approche de 1 {NILLSON
eral,, 1982),

2. RESULTATS

2.1. Les espéces recensées (tableau 1)

Swrtaze on H G0 foapsas Hmayen
ki otabis (ni- ahu par
chayrs ey nend Lounto
Boadatn g
apheie 156 17 oE : 05
Buse H ;
vaniatie 63 32 H o i34
Faucca : :
rebereau 186 G 2623 : 28
i .
Eponset ;
aEurepe 123 2 ¥ T R ¥
Autour gos
palombes 1565 a 2200 A

Tabdeaw T Pensite de ,:mprr!:.’!r'mz s § r',\'ﬁc":‘a.’.\' v Feifhlicey disernes des "’2‘!.\_‘.__’(’.\ it Nored,
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Bondrée apivore

Malgré sa discrétion, la Bondrée a éié observée aussi fréquemment que ia Buse
variable (figure 6). Dans la journée, 1a Bondrée commence ses activitds aéricnnes
plus 161 el semble plus active gue la Buse variable pendant le temps couvert. Les
parades territoriales (applandissements) ont €1¢ observées pendant toute Ja saison
de reproduction, la dernidre est notée le 12 aodt. La surface moyenne d’un
territoire, au-dessus duquel le mile effectue sa parade, ou d'un domaine vital
(THIOLLAY, 1967) est de 342 £ 0,74 km (N=17).

L.a Bondrée est un oiscau forestier, mais clle a souvent éié notée dans la zone
agricole ob clle chasse volontiers. Nos observations montrent que les oiscaux
peuvent s'&oigner pour chasser & 4-5 km de leurs territoires de nidification. Dans
ce cas, les Bondrées survolent les territoires des oiseaux voisins i une grande
hawteur et d'un vol direct.

La Bondrée présente une répartition trés régulitre dans la zene d'élude (tableau
2}, Sa densité de nidification semble optimale pour la région, la surface foresticre
dant bien partagde entre les couples, sans laisser beaucoup de places inoccupées
{figure 4).

L'espece n'est pas exclusivement inféodée & une grande étendue de foréts. En
plus des 17 couples cantonnds dans le massif forestier éludié, 3 couples ont é1é
repérés dans des petits bois adjzcents entourés de cultures.

Grilce & Ia reconnaissance individuelle, 1 présence d'une dizaine d’oiseaux
non-territoriaux a é1¢ constatée dans le secteur étudié,

Faucon hobereau

Crest e plus souvent 3 midi et par temps ensoleillé que I'on voit un Hobereau
chasser des insectes haul dans le ¢iel, A cetie épogue, on peut I'observer dans les
endroits les plus éloignés de son nid, ce qui permel d’évaluer les limites de son
1erritoire de chasse (figure 3), sa surface moyenne étant de 7,44 + 0.84 km (N=6).

Six territoires sont occapés par 5 couples nicheurs el t non-nicheur ou ayant
perdu son nid aw début de fa saison de reproduction.

i.e Hobereau recherche dans les Vosges du Nord un milicu varid et riche ¢n
différents types de biotopes. Les 3 couples se sont instaliés en bordure de forét pros
de villnges et de milicux agricoles.

Les 3 asutres ont choist fewr site de nidification dans le massif forestier,
entrecoupé de grandes clairicres et de coupes & blanc. Tous les territoires repérés
comprennent au minimum un village dont les hirondelles constituent i proie
préférde du Hoberean {DRONNEALU el WASSMER, 1991),
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Lespece est repartie régulierement sur la zone d'étude avee un fort espacement
entre les couples (tableau 2, figure 5),

Buse variable

Le peuplement des Buses variables a €16 dudié sur une surface plus restreinte
que pour les autres rapaces (figure 6, tableau |}, car aprés 1'envol des jeuncs.
beaucoup de familles ont quitté leurs territoires forestiers dans le courant du mois
de juillet pour rejoindre les mificux agricoles, plus riches en nourriture.

La Buse variable est le rapace diurne le plus commun dans les Vosges du Nord
(tabieau 1). La mosaique de foréts, de clairieres ¢t de coupes & blanc dans la zone
d'éwude lui offre le bictope idéal pour sa reproduction. De plus, méme les buses
nichant dans les foréts n'hésitent pas & franchir les 2-3 km qui les séparent des
milicux ouverls pour y chasser.

Les mémes observations sont citdes par JOLY (1978). 1! en résulte gue {a
distribution de T"espiee est trés régulicre sur toue la surface tudiée (tableau 2,
figure 6).

Epervier d’Europe

L'esptee présente une répartition assez homogene sur la zone d’éude (tableau
2). Sur 27 territoires repérds, a nidification n'a éé constatée que pour 16 (figure 7).
Mais cela provient du démarrage un peu tardif de I'étude et n'indique gudre un
faible potentiel de reproduction au sein de 'espece. En effet, la présence de
nombreuses plantations de résineux dans les foréts ¢tudides est 1rds favorable 3 la
nidification de I'Epervier.

Autour des palombes

L’ Autour des palembes apparait comme le rapace forestier le plus rare dans la
zone d'étude (tableau 1), La focalisation probable des nids pour 2 couples sur 3 a
¢1é établie par 'observation de transports des proies, La longueur moyenne des
terrains de chasse (figure 7) est de 6.3 = 0,75 kmy (N=3). Les centres de territoire
ou les sites probables de nidification des Autours dans le massif éudié se trouvent
toujours dans des valides foreshieres trés fermées et avee une prédominance de
résineux Agds.

Faucon pélerin

Cette espeee rare est actuellement en expansion dans les Vosges du Nord
(MULLER, 1997). Tous les nids sonl bien connus et suivis par une équipe de
chercheurs. La zone 1émoin comprend 5 sites & Faucon pelerin dont 4 étaient
occupds 'annce d’étude et 1 sculement & cu des jeunes & "envol. Tous les couples
habitent deux vailées voisines formant un petit noyau avec une densité forle pour
cette espece (ligure 5),

HIE!




¥ Hichers

5 Coiple

[ et fovalisatfon d

v for Buse variah

ju

Ny

RN

Fiowre 6 Lintites e o

"y
]
=



3
=

one of

I

¥ e

Adtionr

il

ryicrs of de

Epe

fex

7 Répartition :

fenre 7

Fi

W
=
fo
—



Les espéces non-nicheuse dans la zone d’étude

Dans les territoires agricoles adjacents, la présence de 3 especes de rapaces est
constatée, notamment le Favcon créeerclie (Faleo vnnunculus), lo Milan noir
(Milvus migrans) et le Milan royal (Mifvas mifvas). Ti est probable que le Crécerelle
niche jrrégulierement dans Je secteur Studid, un couple éant camonné pres de La
Petite-Pierre en mai 1996. Les terrains de chasse des 3 couples de Milin noir
couvrent en partic la zone d'éude, les oiseaux péndtrant jusqu’d 3-4 km dans le
massif forestier continu. Le Milan royal a é1é observé rarement dans notre secteur,
&tant plus inféodé aux milicux agricoles et urbains.

2.2. Les relations infra- ct inter-spécifiques

Pour toutes les espéees dtudides, sauf le Faucon pelerin, fa distance moyenne
entre les sites de nidification au sein 4 une cspeee est plus grande que celle entre
Jes différentes cspeces (lableaw 2). Cela veut dire que les relations intra-spécifiques
jouent probablement un role primordial dans le mécanisme de distribution des
rapaces ¢ludiés, Le taux &levé de G qui passe de 0,78 pour ["Epervier & 0.94 pour
1" Autour des palombes indigue une répartition trés réguliere des sites de
nidification, qui résulte probablement de I'abondance des sites favorables pour
chaque espce. Dans 1a plupart des cas, G ost plus éleve au sein d'une espece
quentre Jes différentes espiees. Done le mécanisme, qui fail espacer les couples,
fonctionne micux au niveau intra-spécifique qu'inter-spécifique (POOLE et
BROMLEY, 1988).

La Buse variable apparail éire Iespeee la plus toldrante envers ses congéneres
comme envers les antres rapaces, sauf 1" Autour dont elle peut €lre une proie
{GEROUDET. 1965 ; THIOLLAY, 1967).

La Bondrée demeure 3 I'éeart des autres espéces, surtout les plus
démonstratives, comme les Faucons hoberean et pelerin. Elle st Ta plus olérante
envers la présence de 1'Epervier. Arrivant Te phus tard parnii les rapaces, la Bondrée
semble avoir Navantage de s'installer dans les endroils les moins peuplés {les siles
favorables y éant disponibles)
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Ce sont les relations entre les 4 espéces ornithophages, dont les régimes
alimentaires s¢ chevauchent largement (GERQUDET, 1965 ; GENSBOL. 1993),
qui sont les plus intéressantes & analyser. It serait logique de supposer une plus forte
compétition enre les especes de méme taille : le Faucon pelerin et I' Autour des
palombes d'un ¢dté, le Faucon hobereau et P'Epervier d'Europe de 1avtre. En
outre, ces especes forment 2 groupes différents d’apres leurs technique de chasse :
Jes Faucons pelerin el hobereau chassent toujours en vol, et ' Autour ¢t I'Epervier
préferent I'affiit et chassent souvent dans les foréts. Evidemment, lu technique de
chasse identique au sein d'un groupe doit entrainer une compétition plus fréquente
entre ses especes. De plus, 1" Autour est un superprédateur de 1"Epervier
(JONCOUR, 1986 ; GERQUDET, 1965). ce qui rend leurs relations encore plus
délicates. L'analyse des distances entre les sites de nidification pour ces 4 esplces
{tablcau 2) permet de moentrer |z complexité de ces relations.

L'Autour ¢vite suremtent le voisinage du Plerin. ce qui est confirmé par une
valeur de G urés élevée.

L'Epervier semble éviter aussi bien 1" Autour que le Hobereau. Néanmoins, une
plus basse valeur de G pour le couple Epervier-Hobereau (0,78) rend leurs relations
moins importantes que pour le couple Epervier-Autour ((,95). A son tour, le
Hobereau sc tient a I'écart du Pelerin, leurs sites étant les plus éloignés entre eux
par rapport aux autres distances inter-spécifiques (tableau 2). Ainsi, parmi les
especes de différentes tailles, ce sont les ofseaux ayant la méme technique de
chasse qui semblent les plus intolérants. Les taux extrémement élevds de G (0,93 el
0.95) pour ces couples d'espeees indiquent que le mécanisme d'espacement pour
ces oiseaux doit étre trés efficace (POOLE et BROMLEY, 1988),

Drapres Ta distance moyenne entre les sites de Hobereaux et d' Autours (tableau
2), on pourrait déduire que ces espiees ne se toldrent pas. Mais Ja basse valeur de G
{0.44) traduit leur répartition irrdgulitre, aléatoire et, probablement, ubsence de
compdtition entre ces oiscaux (POOLE et BROMLEY, 1988). Ces deux espices
ayant des vasies terrains de chasse, elies exploitent souvent fes mémes terriloires
(figure 5 et 7). Cela semble tout 2 fait logique que ces oiseaux, les plus élotgnés
¢eologiquement par fa différence de 1aitle et Ia technigue de chasse, puissent
cohabiter relmivement factlement.

Quant a 'Epervier et au Pelerin, encore deux oiseaux éloignds écologiquement,
Ja tendance & ta cohabitation est moins dvidente. En fait, 'Epervicr niche plas prés
du Pelerin que les autres espeees ornithophages, mais Ia vateur de G pour ce couple
reste (rés grande (tableau 23,

3. DISCUSSION

3.1, Densité de nidification
Bondrée apivore

Bien que fa densité obtenue semble dtonnante pour les Vosges du Nord
(MULLER, 1997), elle se révele en fait normale, voire modeste, par rapport ux
données de ln Listérature pour Jes régions voisines, Par exemple, HEIM DE
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BALSAC (1968) indigue un territoire de 500 3 660 ha par un couple en Lorriine,
THIOLLAY (1967} : 315 ha par un couple en Lorraine, TOMBAL ¢t TOMBAL
(1979) 1 650 ha par un couple dans le Nord. D" apres YEATMAN-BERTHELOT el
JARRY (1994}, une densité de 'ordre d"an couple pour 1600 & 2000 ba est encore
salisfuisante,

Faucon hoberean

Nos résultats momrent que Tes effectifs réels des Faucons hobereaux dans les
Vosges du Nord dépassent bien ceux estimés d'apres les découvertes de ses nids
une douzaine de couples pour une surface de 1200 km’ (GENOT, 1989).
Néanmoins, la densité obtenue approche pluidt la limite inférieure d'une fourchetre,
citée pour la plaine alsacienne @ un couple sur 1300 4 3000 ha (DRONNEAU o1
WASSMER. 1991).

Il faut étre prudent avant d'envisager une extrapolation de nos donndes pour
Uensemble des Vosges du Nord. En faiy, la répartition des Hobereaux semble
dépendre de T2 présence du Faucon pelerin et ses densités pourraient 8tre plus fortes
dans les endroits privés de ce dernier.

Buse variable

Les densitds relevées s™accordent avee celles citdes pour les Vosges du Nord
(MULLER, 1997) ¢t confirment e statut de 13 Buse variable comme le rapace
forestier le plus commun. Elles sont égafement conformes & Iz densité d'un couple
pour 200 ha, estimée comme bonne pour la France (YEATMAN-BERTHELOT ot
JARRY. 1994). Cependant, elles restent inférieures aux densités recensées en
Lorraine voisine ; un couple sur 100 ha (HEIM DE BALSAC, 1968) et un couple
sur 129 ha (THIOLLAY, 1967).

Epervier d’Europe

Malgré les recensements tardifs, les chiffres obienus s accordent bien aux
résultats des recherches spéciales effectuées dans les Vosges du Nord auparavant
par Nirrengaricen et coliaborateurs (MULLER, 1997). Sur les grandes surfaces, les
densités relevées apparaissent identiques i celles citées pour la Bretagne @ 18
couples sur 100 km® (JONCOUR, 1986), mais contrairemient & cette région, les
otseaux des Vosges du Nord nie forment pas des noyaux avee une densité locale trds
€levée, comme 12 couples pour 700 ha (JONCOUR, 1986), présentant une
répartition réguliere. Nos chiffres restent toujours inférieurs 3 ceux cités pour la
Lorraine : un couple pour 380 2 400 ha (THIOLLAY, 1967 ; HEIM DE BALSAC,
1968). mais dépassent ceux, obtenus dans fe Limousin d'un couple pour 2500 ha
(NORE, 1979 b).

Autour des palonibes
Les densités oblenues sont foin d'étre aussi élevées qu'en Haute-Loire : 13
couples sur 107 km” (YEATMAN-BERTHELOT ¢t JARRY. 1994) ou en Lorraine
un couple pour 1850 ha (FHIOLLAY, 1967} ¢t un couple pour 1000 ha (MEIM DE
BALSAC, 1968). Méme dans les Vosges du Nord, les chercheurs précédents an

ctabli de plus fortes densités de celle espéce @ un couple pour 2300 2 2500 ha
(MULLER, 1997).
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La rareté de 1" Autour dans notre zone d'éiude peut ére due a la présence du
Faucon pelerin, En effet, outes les éudes précédentes dans les Vosges du Nord onl
&6 effectudes dans des zones inoccupdes par le Faucon pelerin ou pendant une
période ol il Etait encore [res rare.

3.2. Les relations inter-spécifiques

Les données de la litrature consacrées aux relations inter-spécifiques des
rapaces sont pew nombreuses et souvent fragmentaires. Néanmeins, on peut y noter
plusicurs tendances, qui font également partie de nos conclusions :

- Ia Bondrée apivore préfere nicher & I'écant de tous les rapaces et elle est peu
tolérante envers le voisinage prache de ses congénres (THIOLLAY, 1967 |
CHEPEL, 1992}

- Tu Buse variable est Pespece T plus tolérante envers la présence des autres
rapaces, Svitant toutefois le voisinage proche de i Autour (THIOLLAY, 1967) :

- I'Epervier évite Ie voisinage de " Autour (NORE. 1979 a; JONCOUR, 1986).

Cependant, d"aprés NEWTON (1986}, ¢’est la richesse en proies des territoires
et surtoul le type de beisement gui sont les facteurs déterminants pour I'installation
de I'Epervier, plutdl qu'un hypothétique comporlement de «méfiunce» envers
I'Autour. En plus, NORE (1979 a) indique que la Buse variabic, elle ausst, peut
cohabiter facilement avec I" Autour,

POOLE ¢t BROMLEY (1988). aprés avoir éudic¢ les interactions av sein d'une
ouilde de rapaces en Amérique du Nord. ont constaté que I'espacement est assez
régulier chez toutes les especes el semble controlé par des facteurs intra-spécifiques
pluldt qu'inter-spécifiques, ce que confirment également nos résultats.,

NILSSON er al. (1982) ont monteé que la compétition inter-spécifique peut
inlluer sur la répartition des espaees qui som proches écologiquement. Dans ce cas,
une espece plus grande ou plus agressive a une valeur de G plus élevée gue Nautre,
obligée de se tenit & I'écarl. Nos donndes sur les relations entre les 4 especes
ornithophages, 1" Autour des palombes, V' Epervier d'Europe, Te Faucon pelerin et le
Faucon hobercau semblent confirmer ceute hypothese,

CONCLUSION

Tous les rapaces éludics trouvent dans les Vosges du Nord les conditions
favorables & leur nidification. La gestion forestiere en futaie réguliere fragmente e
massil’ en créant des troudes dues aux coupes rases et aux régénérations, el met
ainsi 2 ta disposition des rapaces des terrains de chasse complémentaires. Les
densités relevées sont plus fortes que ce que 1'on peut atlendre pour une grande
sugface de forél continue, surtout pour la Buse, I'Epervier et le Hobereau,
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Les couples sont repartis sur la zone d'éude de manicre a &tre €loignds le plus
possible entre eux, {"espace étant occupd tres réguiterement. Néanmoins, étant
données les densités assez fortes, des interactions au sein de ceite guilde de rupaces
se révelent d'une manitre significative. Les plus forts espacements sont notds entre
les especes qui sont proches écologiquement : 'Epervier d'Evrope et ' Autour des
palombes, le Faucon hoberean et Ie Faucon pelerin, enfin, ' Autour des palombes ¢t
le Faucon pelerin. On peut considérer cela comme la résultat d une adaptation qui,
avee fa différence de taille et de technique de chasse, permwet d"auénuer davantage
fes éventuelles compétitions. Pour ces couples d'especes, les interactions peuvent
influcacer considérablement leur répantilion.

Ainsi, les Vosges du Nord représentent un territoire idéal pour les recherches
sur Jes rapaces forestiers, les résullats obtenus montrant la complexité de leurs
interactions. Cependant, il serait nécessaire de prolonger cetle étude par Ianalyse
de B structure de peuplement des rapaces sur ce mémne territoire et des relations
entre le type d'habitat et 1a densité des rapaces. La comparaison d'un peuplement
de rapaces dans la Réserve de la Biosphere des Yosges du Nord avec celui des
réserves présentant de grands massifs forestiers non exploités (par exemple, les
Réserves de b Biosphtre de Belovezhskaya Pusheha et de Berezinsky en Belarus)
permetirait de niettre en évidence Minfluence de Ja gestion forestiere sur la densité
de différentes espéces de rapaces.
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La Pie-grieche a téte rousse
(Lanius senator)
dans la Réserve de Biosphere
des Vosges du Nord

par Valeri DOMBROVSKI
Institut de Zoologie, 27 rue F. Skoriny,
220072 Minsk - Belarus

Résume ; Un dénombrement de {a Pie-pribche & téte rousse {Lanius senator)
eifectud en 1997 2 penmis de rouver 18 couples nicheurs dans les lintites de
la Réserve de Biosphere des Vosges du Nord et d'estier Ja population 3 20-
25 couples nicheurs. Celle-ci semble stable depuis 1n dernidre décennie,
Pres de 56% des premieres pontes omt dchoud 3 cause des intempéries,
mais presque tous les couples ont entreprs des pontes de remplacement.

Stenary The woadchat shrike (Lanits senator) in the Northern Vosges
Biosphere Reserve
A census of the woedchat shrike (Lanins senetor) carmied out in 1997
discovered |8 breeding pairs within the limits of the Northern Vosges
Biosphere Reserve and (he population was estimated a1 20-25 breeding pairs.
This population would appear to have remained stable sinee the List decade.
Almest 36% of the Tirst clutches Toiled because of bad weather, but
nearly alt the pairs underiook replacement egg-laying.

Zusammenfaysung : Der Retkopfwiirper (Lamius senatory im Biosphiirenreservates der

Nordvogesen

Bei einer 1997 vorgenommene Zihlung des Rokopiwiicgers (Laniuy
senator) wurden 18 nistende Paare innerhalb der Grenzen des
Biosphirenreservites der Nordvogesen erfalt, wobei der Bestand auf 20-25
nistende Paere geschiizr wird, Dieser scheinl im letzten Jahrzehnt stabil
geblichen au sein.

Fast 36 % der ensten Gelege verdurben wegen des schlechien Wetters,
aber fast alle Paare legten Eritzeier,

Mots-ciés : Pie-grivche i 18te rousse, Vosges du Nord, dénombrement, reproduction.
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INTRODUCTION

La Pie-gridche & téie rousse est une espece globalement menacée i 'échelle
guropéenne. Ses effectifs onl gravement régressd depuis plusieurs décennies,
surtout au nord de son aire de répartition, i cause de ka raréfaction des vergers
traditionnels d'arbres & hautes tiges et du développement progressif de
monoculiures intensives (C.E.Q.AL 1989). L'espece semble déji disparue aux
Pays-Bas, en Autriche el en Belgique (TUCKER et HEATH, 1994). En France, on
observe une nette diminution de ses effectifs et de sa répartition dans plusicurs
régions. Depuis le premier atlas national (YEATMAN, 1976), Fespice a
certainement disparu en Loire-Atlantique, en Sarthe, dans {"Eure-vt-Loir, dans le
Loir-e1-Cher et dans e Loiret (YEATMAN-BERTHELOT et JARRY, 1994), Dans
le Livre Rouge des oiseaux nicheurs d"Alsace (1989), Ta Pie-grieche a 18te rousse se
trouve dans fa catégorie ATl 2 «Les oiscaux menacds de disparitions,

Le staut vuindrable de cetie espeee nécessite fe suivi continu de sa population
dans 1o Reéserve de fa Biosphére des Vosges du Nord (MULLER, 1997) comme
¢'est défd le cas dans le nord-ouest du Bas-Rhin (12, BERSUDER, commi. pers.).

Ainsi le but de ce présent travail est de préciser le staiut el fes exigences
Eeologiques de Ta Pie-grieche 3 18te rousse en bordure des Vosges du Nord en
recherchant soigneusement tous tes couples nicheurs afin de commencer le suivi
continy de cette espéce.

1. METHODES

L'éade de la population de Pie-gricche & téie rousse dans le Pare naturel
régional des Vosges du Nord a ¢é réalisde du 13 mai au 22 juillet 1997, Pendant
cette période, 24 sorties ont §té effectudes otalisant environ 125 heures de terramn,
La zone d'¢tude dune superlicie de 106 km® comprend 39 communes situdes aux
fhmites du Pare dans les départements du Bas-Rhin et de la Moselle (igure 1),

La méthode utilisée cst celle de 1a prospection systiématique des vergeys &
Bautes tges afin de repérer et localiser le maximum de couples de Pies-pricches &
téte rousse d I'aide d'une paire de jumelles (x7) et d'une longue-vue (x20}. Les
déplacements ont 8¢ effectués a pied el i bicyclette. Towes les observations de
vouples ou ¢'oiscaux isolés sont cartographides.

Déja tres drudide par dautres auteurs, la biclogie de la reproduction ne fail pas
Pobjet d'investigation particulicre. Lobservation des oiseaux recensés et la
recherche des nids n'a pour but que de confirmer leur nidification et de préciser I
phénoloeie de la reproduction. Pour chaqgue site occupd par un couple nicheur, une
deseription générale de Uoccupation du sol dans un rayon de 100 m autour du nid
est dtablie, La densiné des arbres sur ces sites est caleulée & partir des photos
adriennes 3 échelie 1:30 000.
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Figure 1 Ley commumes prospeetées pour fa Pie-grieche & 1650 rousse.,




2. RESULTATS

2.1. Effectifs et densité

La campagne de prospection a permis de localiser 22 territoires de Pies-gricches
1éte rousse répartis sur 6 communes dans les limiles du secteur ¢udié.

Ces 22 sites oni représenté an minimum {8 couples nicheurs et 4 miles
célibataires. Cela donne une densité de 0,17 couple nicheur au k' pour I'ensembie
de [a zone d'éude. Le plus fort noyau de population se treuve aux limiles des
dépariements du Bas-Rhin ct de 1a Moselle dans I"ensembie de communes
Dehtingen-Butten-Rahling. Elles hébergent 10 couples nicheurs sur 10 kny® {lous
milicux confondus), soit 566 des effectifs totaux de la population éludiée, ainsi que
1ous tes males célibataires. Dans ce seeteur, des couples nicheurs ont tendance & se
rassembler par groupe de 2 - 3 donnant 1 densité locale de 2-3 couples par k', la
distance constaiée eatre les nids voisins &ant de 2962 375 m {(N=4). La commune
de Zinswiller dans le piémont alszcien est un autre sile apprécié regroupant au
minimum 4 couples nicheurs sur une surface de 1,5 k',

Ainsi la répartition de celte espece apparait res irrégulicre, ce qui était déja
constatée en Alsace par Bersuder (comni. pers.). On peut noler également "absence
de {'esplee dans plusieurs communes occupées au moins une fois depuis plusieurs
années comme i Oberbronn, Niederbronn, Neuwtller-Tes-Saverne, ete. Par conlre.
un couple a choisi de s'installer pres de la commune de Weiterswiller ol U'espece
n°a jamais ¢ recensée. La commune d' Asswiller, abritant normalement un couple
de Pic-gricche & téte rousse, comple 3 couples nicheurs celte annde.

2.2. Nidification

Pendant 1z saisen de repraduction. 12 nids de Pie-gricche & (éte rousse onl dié
découverts dont 3 avee des premires pontes et 7 avee des pontes de remplacenient.
La hauteur moyenne des nids au sol est située 3 4,25 m (2,5 4 6 m; N=12). Le
support uiilisé est le pommier (66,7%) et le quetschier (33.3%), La phénologic de
reproduction pour 3 couples, dont les nids n"avaient pas &¢ trouvds, a été calculde &
partir de I'dge des poussins apres feur envol. Les donndes sur Ta période de ponte de
5 couples trouvds d Zinswiller et Weiterswiller ont &1é &galement utilisées (Y.
WILLY, comm. pers.).

La ponte fa plus précoce constatée contient 2 oeufs le 14 mai, le premier ocuf de
Ia phus tardive est observé fe fer juillel. De Tourdes pertes au sein des nichdes, pres
di 36% des premidres pontes, résultent sans doute d'une forte vague de pluies et de
froid qui a persisté out Te mois de juin et le début de juillel. A cette épogue les nids
abandonnés contiennent les ceufy ainsi que fes poussing dgds d'une semaine. La
disparition de 2 nids est probablement due & une prédation. Clest i juin ~ début
juillet, que se sont développées des pontes de remaplacement {gure 2).
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L'apparition de nouvelles pontes est suivie d'un fort beuleversement au niveau
de la répartition de Pespéce, 70% de couples ayant échoué abandonnent leur
territoire. Mais le bilun n'a guére changé : 18 couples cantonnés c1 2 miles
célibataires dans 1'ensemble de 1a zone émoin. Cela laisse supposer qu'il ne s'agit
dans ce cas que d'une nouvelle répantition parmi fes mémes couples de Pic-grieche
A [é1e rousse,

1 2 3 v 2 3 1 2 3 décages
mat juin juiilet

Figure 2 0 L'époque de fu ponte (Ter waf) présensde par décade pour 20 nids de Pie-gricche
€ 1éle rolsse.

2.3 Habitat

La campagne de prospection a montré quun grand nombre de sites favorables &
la Pie-gridehe & 18te rousse reste inoccupd et que quelques couples montrent des
prédilections inhabitueles. Pour préciser fes exigences de espece dans le choix du
biotope dans les Voszes du Nord, les sites autour des nids ou des territoires de
chasse de 17 couples nicheurs de Pie-gricche & t8te rousse somt déerits,

D apres feur type doccupation du sol, Jes sites ¢tadids sont répartis de la fagon
suivante ©

I3 5 (294%) sont situds dans des vergers avee piturage. les arbres éan
dispersés sur e (erritoire d une manidre plus ou moing homogene, souvent
entrecoupés de lisicres, avee une densité de 7 & 19 arbres/ha, soit une moyenne de
13 urbres/ha.

2) 8 (474%) se trouvent & proximilé des vergers dont les arbres occupent 20
3 60% du territoire, tous les sites comprenant des piturages et 4 d'emire cux des
parcelles cultivées en plus. La densité Ta plus devée de la végéuation arboricole (92
arhresfha) est constatée dans es plus petites parcelies de vergers, la densité
minimale diant de 13 arbres/ha, la densité moyenne est de 30 arbres/hy.

33 3 (18%) sont situds dans des parcelles cultivées éloigndes des vergers et
n'avant quene seule ligne d'une dizaine & arbres froitiers.
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4§ {0%) comprend quelques pommiers adiacents i une ringdée daulnes
pres d'une riviere et un piturage assez humide et complelement privé d arbres,
biotope évoquant plutdt celui de la Pie-grieche grise.

Pratiquement tous les sites sont traversés par une route ou un chemin, ce qui
met i la disposition des oiscaux des terrains de chasse complémentaires.

3. DISCUSSION

Dlapres les données obienues, les effectifs des Pies-grieches i téte rousse ne
semblent pas régresser dans le secleur Butten-Ruhling-Dehlingen par rapport aux
annes 1989, 1990 et 1994 puisque e méme nombre de couples nicheurs y éait
recense (C.EO.AL 1989 5 MULLER. 1997). Dans le piémont alsacien, ['espece
présente des fluctuations annuelles de ses effectifs accompagnées de changements
daons su répartition (D, BERSUDER et P. KOENIG, comm. pers.). Ces auteurs
constatent ¢galement la régression de cetie espiee dans leur zone témaoin (de 42
couples nicheurs en 1990 4 14 couples en 1997 sur une surface de 400 k' (D.
BERSUDER, comm.pers.}. Néanmoins, si ['on ne tient comple que des communes
situées dans les limites du Pare, la situation ne sembie pas sussi catastrophigue
(tableau 1),

Ainsi, notre €valuation de la dynamique des effectifs de 1a Pie-grieche & téte
roussc basée sur les donndes obtenues dans le Parc est plus optimiste. La
population semble stable depuis plusicurs annédes, Toutefois, fes faibles effectifs de
cetie espéce 1a rendent tres vulnérable face i toutes les perturbations éventuelles
qu’elles soient climatigues ou anthropigues,

La prospection n*ayant pas été exhaustive, on peut estimer les effectifs tolaux
de Pies-grieches & tére rousse dans le Pare Nuatwrel Régional des Vosges du Nord 4
20-25 couples nicheurs, Cela donne une densité de 0,08 & G,1 couple au knt' pour
I"ensemble de la surface agricole du Pare (247 km’) (MULLER. 1997)
potenticllement favorable i la nidification de {espéce. Done la densité obtenue
correspond bien & cetle trouvée par Bersuder et coll. pour la plaine alsacienne en
1990-1992 (de 0,1 20,14 couple ou oiseau isolé au km')

Communes 1941 1992" 1843° 1997
Neuwiller 1 - - -
Oberbronn 1 3 3 -
Zinswillar - 1 i 4
Dossenheim . - 1 -
Weiterswiller . - - j
Total 2 4 5 i 5

# « donndes de Bersuder et coll,

Tableaw §: Evelution du nombre de conples nichewrs de Pies-grieches & téte rowsse duns fe
pidmont dos Vosges shi Nord,
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Dans les Vosges du Nord, comme partout en Europe centrale, la Pie-gritche
téte rousse recherche plutdt fes vergers a haute tige associds avec des piturages gui
offrent les meilleures conditions de vie pour cette espéec i ces latitudes
{LEFRANC, 1993). La plupart des sites ¢ludids (47%) se situent dans des vergers i
proximité de culures ou de paturage, 29% des sites comprennent des vergers
paturés avec des arbres bien espacés. Néanmoins 18% des couples étudids ont
choisi des sites sans piwrage et sans verger. Enfin un couple {6%) a niché¢ dans un
endroit inhabituel pour celte région @ pres d'une lisitre d'aulnes & 80 m d'une
riviere, Un habitat identique est cité pour la zone méditerranéenne (BONACCORS!]
et ISENMANN, 1994). Ce site a abrité une ponte de rempiacement réussie (Y.
WILLY, conm. pers.).

Les données de Ia nidification des Pies-gricches & (é1e rousse dans les Vosges du
Nord ne différent pas de ceux décrits par LEFRANC (1993) pour la plaine
alsacienne. On peut constater seulement absence de poiriers comme supports des
nids dans notre secleur,

La période de ponte s"élate sur 3G jours (12 mai a | juillet} dans notre cas. Elle
st plus compacie gue celte oblenue par les auteurs précédents {63 jours, de 8§ mai
au 19 juillety pour 1" Alsace, a Lorraine et I'Allemagne (LEFRANC, 1993). Nos
données confirment également que presque toutes les premidres pontes ayant
¢ehoud sont suivies d'une ponte de remplaccement.

CONCLUSION

La population nicheuse de Pies-grieches 4 tete rousse dans le Pare Naturel
Régional des Vosges du Nord est peu importante : une vingtaine de couples pour
I'ensemble de Ta susface agricole (247 k') potenticllement favorable 4 Ia
nidification de I'espeee.

Méme si la population étudide semble stable au cours de [a dernitre décennie, le
stalul de celte espiéce reste tres vulnérable Tace aux perturbations climatiques ct
surtout & la modification des milicux et des pratigues agricoles, sans oublier la
régression catastraphique au cours des années 60 et 70,

Ce présent fravail deit servir d'élat initial pour un suivi i long lerme de

population de Pies-gricches i tCte rousse dans Je Pare Nawrel Régional des Vosges
du Nord.
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Bilan des connaissances
sur les populations
de chauves-souris (Chiroptera)
du souterrain d’Ingwiller
(Bas-Rhin) entre 1983 et 1997

par Loic DUCHAMP
I Kohlthat - 67290 La Petite-Pierre

Réspme Entre 1994 et 1997, un soivi répulier des popelations de Chiropreres i i
effectud dans un souterrain creusé dons le grés vosgien sur Bt communy
dlngwiller (67). W est complété par une recherche de donndes antérivures ot a
permis Jdéablir un bilan des connaissances en guise d'¢tal "zéro”. Neuf
cipeces Tréquentent e site. Leffeetif de Grand Murin {Myous mvotis)
représente enviran Lo moitié de Ta population Bivernante du souterrain gui

Spasse actuellement fr vingtaine dindividus, Le statug du Vespentilion de
Natterer (Myvoniy natiereriy v oxt ey inldressant ea transg d'aotomne. Ce
sonferrain servirail de site d accouplement pour cos denn espéees.

Sumnary : Evaluation of knowledge of hat populations (Chireptera) in the
underground site a1 Engwiiler (Bas-Rhin) between 1983 and 1997

Between 1994 and P97, regulur Tollow-up of Chiroprera populations
was cartied ool in an uadergroumd stte hollowed nto the Vosges sandstone in
the municipality of Ingwiller (671 This bas been completed by researeh it
previous data, enabling an evalustion ef knewledge W be drawn up lrom
serateh, Nine species frequent the stte, The popalution of the mouse-cared b
{Myotis myorisy represents about hall the wintering population in the
underground site, which is cugremly more than abowy 20 specimens, In this
site the skitus of Nutterer's bat (Afvotis matfereriy is vory interesting, i fransit
in e, This underground site coutd serve a5 2 mating site for these e
AR,



Zusanunenfassuny ! Bilanz der Kenntnisse iiber den Bestand der Fledermiiuse
{Chiropteray im unterirdischen Gewilbe von Ingwiller von 1983 his 1997

Zwischen 1999 und 1997 wurden die Fledermausbestinde m elnem in
der Gemeinde Inpwiller (671 in den Buntsandstein gegrabenen, unterirdischen
Gewilbe regelmiie beobuachtet, Diese Beobachiongen im Vergleich zu
friitheren Daten erlaubten Bilanz der Kenntnisse zu zichen, von denen
ausgegangen wird. Neun Arten komimen an diesem On vor, Die Anzahi der
Riesenfledermans (Myorix Myotiv) stellt etwa die Hilfte der unterirdisch
{iberwinternden Populationen dar, Jie derzeit 20 Exemplare dibertrillt, Der
Status der Fransenfledermans (Myvetis naflerert), die im Herbst durchizieht, i1
dabei sehir interessant: Deeses untenirdische Gewolbe  soll diesen beiden
Arten als Pasrungsplatz dicnen.

Mots ¢lés © Chauves-souris, Vosges du Nord. souterrain, Grand Murin, Vespertition de
Natterar,

1. PRESENTATION DU SITE

1.1. Localisation et historique

Le souterrain d'Ingwiller est un vestige de I seconde guerre mondiale. 11 a été
creusé dans le gres vosgien pour servir de quartier général i I'Armée frangaise. i se
situe dans la foret communale d'Ingwiller (Bas-Rhin), gérée par 1"Office National
des Foréts, 4 200 m d'alttude dans un petit valion de la rive droite de 1a Moder,

1.2. Description du site

Ce site amificiel est creusé au pied d'une barre rocheuse de grés d'une dizaine
de metres de haut. I est constitud de deux galertes paralléles d'une cinguataine de
metres de long el d'une hauteur moyenne de 3 m (hgure 1)

- L'une est qualifice d’extéricare et comprend 7 entrées.
- Lautre est qualifide d'intéricure ¢t comprend 3 entrées. Cette galerie se
compose d'un couloir et de 8 salles.
Ces paleries et salles ont pour caracléristique principale Ia quasi absence de

fissures compensée par fa présence d'un grand nombre de trous de flewret (eaviron
170y de 4 em de diametre et de profondeur variable,

Situdes du coté opposé du vallon, quatre amorees de galeries ont €té creusées
dans la barre rocheuse. Efles constituent aujourd hui des petils abris sous-roche que
nous nommons dans anicle «petiles groties» (figure 1),
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1.3. Un site doublement protégé

-

Une partic du site (la galerie intéricure) est protégée par des grilles spéeiales
instailées des Mautomne 1991 par la Commission Permanente d'Etudes et de
Protection des Eaux Sous-sols et Cavernes de Lorraine et le Syndicat de
Coopération pour le Parc naturel régional des Vosges du Nord. Celles-ci sont
fquipées de barreaux horizontaux pour laisser passer les chauves-souris, mais pas
les promeneurs,

Le site est juridiquement protégé par arré(é préfectoral de protection de biotope
depuis le 24 février 1994,

1.4. Intérét écologique

Outre les chauves-souris, ce site héberge d'autres formes de vie lices aux
conditions écologigues du milieu souterrain.

On Y reiconire entre auires ;

- des invertébrés dont des Lépidepleres {Scoliopterix libatrix, Inachis io) ¢t des
Arachnidés (Mera menardi,

- des vertébrés tels que des Amphibiens (Rana remporaria) el d avtres
Mammiferes (Apodemus sp.).

If serait fort intéressant d'effectuer un inventaire complet du souterrain, Pour
cela, différents spécialisies seraient ndeessaires,

2. METHODOLOGIE

2.1. Recensement des données antérieures § 1994

Ces données sont celles figurant dans la base de données de la CPEPESC
Lorraine ainsi que celles apportées par G. HOMMAY du GEPMA. Les différents
observateurs sont : G, BAUMGART. E, BUCHEL. J.S. CARTERON, §.
CHARLES. F. DECK, Ph. ECKERT, Y. GERARD, B. HAMON, G. HOMMAY. J-
N. LOIREAU, M. RENNER, J-F. SCHNEIDER, S. SPANGARQ, D. STAUB, M.
STRAUB et divers.

137 données ont €18 enregistrées en 3 visites du 2 novembre 1983 au 23
octobre 1994,

2.2. Suivi chiroptérologique du site entre 1994 et 1997

Nous avons personnellement débutéd e snivi du site le 21 novembre 1994, la

derniére visite date du 14 mai 1997
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- 230 donndes ont &ié enre
- 388 donndes ont &€ enre

gistrées en 28 visites au cours de la saison 95/96
- 111 données ont &té enreg

strées en 8 visites au cours de fa saison 96/97

Lors de chaque visite, les observations sont reportées sur un plan du site. Sont
nolés les espeees, les effectifs et les emplacements des individus.

3. RESULTATS

3.1. Les espéces rencontrées

Neuf espeees, sur 17 identifides dans les Vosges du Nord (HAMON er al., 1994 ;
RENNER, 1994), ont été observées et identifices dans ce site {tableau 1).

Nom francais Nom latin
Grand Murin Myolis myoris
Vespertilion de  Natterer Myotis nattereri

Vespertilion 4 moustaches | Myotfs  mystacinus

Vespertilion de Daubenton | Myeiis  daubentoni
Vespertilion de Bechstein [ Myotis  bechsteini
Oreillard roux Plecotus auritus
Oreillard  gris Plecotus austriacus
Sérotine commune Eptesicus serotinus
Barbastelle Barbastella  barbasiellus

Tableaw 12 Liste des eapéees fréquentnt le souterrain d figwiller.

Parnii ces espéees, trois figurent & Nannexe 1T de la directive curopéenne
n°92/43 de la CEE dile directive «Habitats» listant les «espeees dont {a
conservation nécessite la mise en place de zones spéeiales de conservations, e
Grand Murin (Myoris mvotis), le Vespertilion de Bechstein {Myotis bechsteini) et la
Barbasteile {Barbastella barbastellus).

Lin doute subsiste quant 3 la présence ou non d'une dixieme espiee, le
Vespertilion de Brandt (Myvoris brandid), dont ta présence dans les Yosges du Nord
n'a jamais &té démontrée, Cette espiee est difficile  distinguer sans capture ¢t
manipulation du Vespertilion & moustaches (Myoris mysiacinus), espéee avee
Jaquetie elle pent se confondre.

[
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Nous refusons, par déontologie, de manipuler les animaux en période
d'hivernage dans le souterrain. Clest pourquei nous utiliserons par 1a svite la notion
de complexe Vespertilion de «moustaches/Brandt».

Par ailleurs, la distinction des deux espeees d'Oreillard (Plecotus auritus ol
Plecotus austriaens) est aussi délicate sans manipulations et mensurations car il
existe de nombreux individus & phénotype intermédiaire. Les deux especes ont éié
observées mais n'ont pas toujours é1é détermindes avec précision. Nous
considererons donc plutdt le genre Oreillard (Plecotus sp.) dans a suite de cet
article.

3.2. Les effectifs

a. Les effectifs entre 1983 et 1997

Les effectifs maxima observés (parmi les données, provenant de la base de
donndes de [a CPEPESC o1 du suivi réalisé par I'aunteur} en transil automnal, cn
hivernage et en transit de printemps sont présentés dans le tablean 2.

2584 53T L gk ] EERT : IRTO s pahe) b2 DL 5 T

Teanait @ bAconre 3 a [ |
Hovivnain E-IE N 3 15 4 T oi6 ? o
Tranad ae priotemps i P 4 k]

* Ao Pl Homatore pas gria

Tablean 2 0 Effectfy mavdnumt o chuamves-souris en transip o ‘antomie, en iivernage of et fransit
de printemps de 983 G 1997,

- Le transit automnal concerne les mois de septembre, actobre el novembre.
- L'hivernage concerne les mois de décembre. janvier et février,

- La période transitionnelle de printemps s"éale du mois de mars au mois de
mai inclus,

b. Résultats des suivis 1994/1995, 1995/1996 et 1996/1997

Le bilan des observations enregistrées au cours des suivis gue nous avons
clicctuds depuis 1'autonye 1994 jusqu'au primemps 1997 est présemé en annexe.

Le profil d’occupation du site par les chauves-souris au cours de la saison
199371990 est représenté par a figure 2. Le nombre ol de chiroptéres ainsi que
fes effectifs de Grand Murin et de Vespertilion de Natterer observés 4 chague visite
y figurent.
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4. ANALYSE DES RESULTATS

4.1. Evolution des effectifs depuis la fermeture du site en
automne 1991,

11 faut noter que pour ta période 1983 a 1994, nous possédons relativement peu
de donndes (31 visites en 11 anndes). De ce fail, 1a formule «maximum de chavves-
souris observéess (tablesu 23 ne refléte pas néeessaizement ia réalité, saul peut-ire
pour {a période d'hivernage stricte ol I'effectif total est plus stable. I Taut done
prendre garde 3 une analyse trop hitive de ces observations.

Nous pouvons toutefois remarguer une nette différence d’effectifs observés en
hivernage depuis la protection du site par des grilles en automne 1991 {tableau 2).
En effet, it semblerait que le nombre de chauves-souris fréquentant le souterrain en
hivernage ait sensiblement avgmenté. L'eftectif maximum observé au cours d'une
visite était, avant 1992, de 19 chiropteres. Désornuis. il est de 29 chiropteres en
hivernage.

La pose des trois arilles protégeant la paleric intéricure dés IMautomne 1991 peut
bien str expliquer ce résultat. Cette constatation tendrait & confirmer T'intérét d une
telle prolection et élaye 'hypothese selon laguelle 'une des causes principates de
Ta régression des chauves-souris au niveau curopéen est le dérangement des
populations dans leurs quartiers d'hiver.,

4.2, Statut des especes dans le souterrain

Nous pouvons distinguer deux groupes d'especes par leur mode de
fréquentiation du site

a) Les espéces «régulieres»
Le Grand Murin (Myotis myotis)

Crest esplee dominante de ce site si 1"on considere ses effectifs. La population
de Grand Murin correspond en moyenne a la moitié de L population de chiroptéres
fréquentant le site au cours dune saison de prospection.

Depuis la saison 199471995, {effectil maximum de 17 Grands Muris est
observé en mars 1993 et en mars 1996, Cependant. en hivernage, sa population,
relativement stable, se situe entre 10 ¢t 12 individus. On v observe aussi bien des
midles que des femelles. Aucun sex-ratio n'est proposé car {a plupart des individus
sonl notés dans la catdgorie «sexe indéterminé» pour des raisons de difficulié
d observation sans dérangement,

Ce souterrain sert aussi de gile d accouplements que nous avons pu observer
cxsenticHlement en période de transit d"automne,

Lo territoire du Parc naturel régional des Vosges du Nord, Réserve de la
Biosphere abrite une population trés intéressante de Grand Murin (HAMON ¢t af..
19943 avee un certain nombre de colonies de reproduction el de gite d hivernage
connus. Rappelons que in conservation de cetle espece oSt prioritaire au niveau
curopéen.
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Observation particuticre : Quelgues Grands Muring bagués sont régulitrement
observés dans le souterrain d'Ingwiller. Ne les ayanl pas manipulés, nous ne
pouvons pas donner leur origine certaine. Cependant. nous savons que des
individus de la colonie de reproduction de Bouxwiller ont €té bagués pendant des
antées (SCHIERER, 1987).

Durde d’occupation du site @ Les Grands Murins colonisent le site
progressivement des fe mois d'aoit e I'abandonnent en mai {figure 3 et annexe).

Le Vespertilion de Natterer (Myoris nattereri)

Le Vespertilion de Natterer est régulidrement observé en période d’hivernage
dans le souterrain d'Engwiller. Cependant, ses effectifs v sont assez faibles et rés
variables au cours de hiver.

Cette espee se rencontre réguticrement dans les gites d'hiver des Vosges du
Nord mais en effectifs faibles & tres faibles, Aucune colonie de reproduction de
cetle espece v est actuellement connue sur ce méme territoire. De manidre géndrile,
le statul de cette espéce est 1rés mal connu en Alsace (G BAUMGART et coll.,
comm. pers.). L'é1al des connaissances de cetie espéee dans la Réserve de
Biosphere est faible {HAMON et LEGER, 1986 ; HAMON eral.,, 1994},

Cependant, dans la Réserve de Biosphere voisine du Naturpark Plilzerwald
(Allemagne), en 1992, 27.5% des individus observés en é1é en nichoir {type
SCHWEGLER) sont des Vespertilions de Nauerer contre 3.4% en hiver dans les
eites d'hivernaze (WISSING, 1993).

Cest au cours du suivi hebdomadaire de 1 saison 95/96, le 7 novembre, que 18
Vespertilions de Natterer isolés sont observés sur 'ensemble du site, ¢’est i dire
aussi bien dans les galeries intéricure et extérieure que dans les «petiles grofless».
Une semaine plus tard, H 0’y avail plus gu'un seu? individu, le 23 novembre, 2
individus et 12 28 novembre, 11 Vespertilions de Natterer. Puis, au cours de 'hiver,
il n'y avait plus que 13 5 individus.

Cette observation nous incite & penser que ie souterrain d'Ingwiller est un site
d’accouplement de Vespertilions de Natterer,

Une sortie le {9 novembre 1996 a confirmé cette hypothise @ 12 Vespertilions
de Natterer ont été observés dans le site. Cetie fois, un couple dont 'un des deux
individus s’envole rapidement, est abserve. Nous pensons gu'une copulation venail
d’avoir ficu {ou bicn 4 &t& interrompue). _

L'observation toute récente de 17 Vespertilions de Natterer par 1'auteur, fe 29
octobre {997, renforee encore cette hypothése,

Durée d'occupation du site : Les premiers Vespertitions de Nuterer investissent
le site des 1a fin du mois daoilt et les derniers le guittent en mat. Iis sont nombreux
en novembre {figure 3 ¢t tableau 3),

Les Orcillards (Plecotus sp.)

Le statut des Oreillards (Plecotus sp.) dans ce site a déji été analysé
(DUCHAMP, 1990). Un maximom de 5 Oreillacds a d1é simultanément observé,
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C'est un geare tres mobile. Les raisons pour lesqueltes il entre ou quitte le
souterrain au cours de "hiver sont méconnues. A tilre de comparaison, Je souterrain
du Ramstein de Baerenthal (57), un autre gite d’hiver protégé de 1a Réserve de
Biosphere et situé i une dizaine de kilomttres dIngwiller & vol d'oiseau, accueille
Jusqud 12 Oreillards des fa fin de "8 et en périnde de transit amtomnal (HAMON,
1991). 1l s"agirait d'un site d’accouplement pour cette espece (SCHNEIDER,
1996).

Durde d'occupation du site ; Des Oreillards sont présents des Je mois d'aonl
mais semblent disparaitre ds la fin mars, début avril (figure 3 et annexe),

Les Vespertilions «i moustaches/Brandt» (Myoris mystacinus/brandti)

Leur statut n'est pas simple. Hormis la difficulté de délermination des deux
especes, teurs effectils sont extrémement vartables @ 7 individus avatent éué
obseryés au cours de Ihiver 9495 mais depuis, les effectifs varient de 2 3 4 en
hiver. Le Vespertilion & moustaches est bien représenté en Alsace mais le
Vespertilion de Brandt est une espaee au statut encore tres mad connu. Sa présence
en Alsace a seulement & confirmée dans fe Haut-Rhin (G, BAUMGART <t coll.,
COMM. Pers.).

Durée d'occupation du site : Chose remarquable, ce «complexe» n’arrive dans
fe site qu’d partir du mois de novembre. 11 le quitte en mai (figure 3 et annexe).

1e Vespertilion de Daubenton (Myotis danbentoni)

5 individus ont ¢ observés au cours d une méme sortie (le 23 janvier 1994),
Cela correspond sy maximum bien que celle espece seit {Tune des plus
communément observées en Alsace (G, BAUMGART et coll., comm, pers.).

Dirde d'ocenpazion du site : Celte espiee est présente dans le site des le mois
d"ociobre ¢t semble le quitter au mois d'avedl (figure 3 el annexc).

b) Les espéces présentes de manitre exceptionnelle :

Le Vespertilion de Beclisiein (Myotis bechsteind) est une espece rarement
observée dans 1a Réserve de Biosphere (HAMON er al., 1994) et en Alsace (G.
BAUMGART ct coll., comni. pers.). Un individu a é1¢ observé & six reprises dans
le souterrain d'Ingwiller. en hivernage et en transil de printemps, de 1983 & 1994

La Sératine commune (Epresicns serotinus) €st assez couranmmient rencontrée,
en chasse, dans les Vosges du Nord, grice au détecteur 2 ulirasons, Cependanl. elle
fréquente assez rarement les milicux souterrains connus des Vosges du Nord. Un
individu u été observé en transit de printemps en 1994 et deux au cours d'une sortie
pendant la saison 1994/1995, Depuis, clle n'a plus ¢1é observée.

La Barbastelle (Barbastella barbastelfusy est considérée comme une espéee rare
aares rare on Alsace (G. BAUMGARTY et coll., comm. pers.) et en Lorraine
{LEGER ¢t HAMON, 1987). Cependant, elle semble présenter une population
intéressante dans la Reéserve de Biosphere des Vosges du Nord {SCHNEIDER,
1997 . M. RENNER, comm. pers.). Nous ne avons observée gu'une seule {ols i
Ingwiller, au cours de hiver 96/97.
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CONCLUSION

Le souterrain d'ingwiller §'avére £tre un site imporiant au nivesu régional par
les effectifs de chiropteres le fréquentant et par feur diversité. Neuf espiees, au
moins, {réquentent ce site, six de manicre régulicre et trois de maniére
exceptionnelle. Parmi celles-ci, trois figurent & {"annexe 11 de la Directive n°92/43
de la CEEL, dite directive Habita,

L'intérét particulier du site réside dans 1'accueil d’une douzaine de Grands
Murins en luver et surtout d'un nombre important de Vespertifions de Natterer en
période de ransit (18 individus observés simultanément en novembre 1993), espiee
peu observée en Alsace et en Lorraine.

Ce souterrain serait un site d'accouplement pour ces deux especes.

L.a protection de la galerie intérieure du site A I'aide de grilles «chauves-souris»
e automne 1991 parait avoir eu un effet positif au vu de "augmentation des
cffectifs en hivernage.

I} seratt intéressant de se pencher sur la présence suspectée du Vespertilion de
Brandt dans ie souterrain. Mais, pour i¢ confirmer, il faudrait une nunipulation
pouvant éire effectuée hors période d'hibernation stricte. Cette question est
importante car jusqu'd présent le Vespertilion de Brandi n™a jumais é1¢ mentionné
dans le Bas-Rhin (G, BAUMGART cl coll., comnz. pers.).

Par ailleurs, trois visites annuelles au minimum du site scratent souhailables
pour un bon suivi de 1"évolution des populations : une en automne au moeis de
novembre, une en hiver au mois de janvier et une au printemps fin mars.

NOTE I INFORMATION

La galerie extéricure vient d étre équipée de 4 panneaux pédagogiques
présemant le site, Ta biclogie et 1"écologie des chauves-souris ainsi que le miliey
souterrain ¢t ses divers habitants. Cenie galerie servira dexempie de gite
d'hivernage pour chauves-souris dans le cadre de travaux éducatifs avee des fcoles
primaires.

Les visites seront faites hors période d'hibernation et uniquement dans la
aalerie extéricure. Le projet a éié mené par la CPEPESC Lorraine et le Syndicat de
Coopération pour le Parc naturel régional des Vosges du Nord.
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Apercu des phytocénoses
de la Réserve de Biosphere
de Bérézinsky (Biélorussie).

Comparaisons
biogéographiques
avec les Vosges du Nord

par Serge MULLER
Laboratoire de phytodeotogie, Unitd de Recherche EBSE, ULF.R. Sciences,
fle du Savley - F 37045 - Mew

Resumé La Réserve de Biosphire de Bérdzinsky (Bidlorussio) ost constiiude de
deus grands easembles gdomorphologiques, le complexe Muvial de lu
Bérézina avee sex affluents dune par. occupd par des foréns afbuviales
tehenaies-Trénales, aulmties-frénaies of aulnaies en fonction du niveay
Iydrique)d, des rselidres et des pritiries hyerophiles, fe camplone d'épandage
glactaire Jd'autre pan. occupd essentictiement par des fordls de conilres,
pineriies (e sob acide, see ou tourbeun) en mosaigues avec des tourbidres
sphaignes of pessi®res G sol wn pets plus riche et moyennement humide).

La commiraison wvec les unitds correspondantes de la Réserve de
Biosphitre des Vosges du Nord, situde 3 environ TR kin & F'Ouest, met en
evidence des corteues ffotistigues tres proches pour fes groupements az7onius
el plus Sloignds pour les vdpdtations zonsles. It subsiste toutelois dans les
cuveltes do Pays de Bitehe vo éldmemt continental relictuel de T périnde
bardule o dex pincrates evcupiiont Ja place des chénmes sotnelles,

Cey analogies ot différences biogdographiques confinnent tout intéré

de fa collaboration scientiftque établie entee fes deux Réserves de Biosphiere
des Vonges du Nord ot e Bérdzinsky,



Summary

Zisanmenfussung

General averview of the phytocenoses of the Berezinsky Biosphere
Reserve (Belarns). Biogeographical comparisons with the Northern
Vosges

The Berezinsky Biosphere Reserve (Belarus) is composed of two targe
geomorphological units, the flooding wnit of the Berezina river and s
tributaries on the one hand with alluvial forests toak-ash foress, alder-ash
forests and alder foresis according to the water level), reed-beds and wer
meadows, amd the plactal platn unit mainly occupied by conifers, pine forests
(on acid. dry or pealy woil) in & mosaic pattem with peat-bogs and spawe
Torests ton slightly more lerile and damp sail).

Comparison with the corresponding unils in the Nosthern Vosges
Biosphere Reserve, situated abour 1600 km o the west, highlights flora
communitics which are very similar for the non-zonal groupings and more
distant for the 2onal vegetation.

There remains, however, in the low-Iving areas around Bitche, a relict
continental element of the boreal period when pine forests occupied the
current oak forest sites.

These biogeographical simtanties and differences confim the value of
the scientilic collaboration established between the wo Biosphere Reserves
of lhe Nonhern Voszes and Berezinsky.

Uberblick iber die Phytoziinase des Biosphiirenreservates von
Berezinsky {WeiliruBland). Biogeographische Vergleiche mit den
Nordvogesen

Das Biosphiirenreservar von Berezinsky (WeibruBland) besteht aus zwei
gmoben geomorphologischen Einheiten, dem Flukomples der Berezing mit
thren ZufMiissen cinerseits, der von Auwildern { Eichen-Eschenwildermn,
Erten-Eschenwiildemn und Erdenwiildem, je nach dem Wasserniveau), Schilf
und Feuchtwiesen bedecktist, und dem Komplex des von den Gletschern der
Eiszeit geformien Gebictes andererseits, dav hauptsichlich von
Nadelwiildern, wie Fohrenwiilder (aul saurem, frockenem oder moorigen
Boden) in Mosaiklorm mit Ficluenwittdern auf etwas reicherem und
durchsehnitdich feuchtein Boden) bewachsen ist.

Der Vergleich  mit  den  entsprechenden  Einheiten des
Binsphirenreservates der Nordvogesen, dus rund 1 600 km westlich pelegen
ist, macht sehr dhndeche PRanzenfolgen fiir die azonalen Geselischalten und
ehwas weiter entfernte fiir die zonalen Vegetationen destlich, Es besteht aber
nech in den Mulden des Bitscher Landes ein kontinentales Rehikt der
borealen Zeit, als Fihrenwiilder den Pluz der derzeitigen Bichenwiilder
cinnahmen,

Biese bo-geographischen Anulogien und Unterschivde hestiitigen dic
Bedeutuny der besichenden wissenschaltlichen Zusamnenarbeit swischen
den beiden Biosphinenreservaten der Nordvogesen und von Berezinsky.

Mols-clds : flore, phylocénose, biogdographie, pineraie, pessitre, Bidlonussic,
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f.a Réserve de Blosphere de Bérézinsky est situde en Europe centre-orientale, A
1600 km & I'Est de celle des Vosges du Nord et & 120 km au Nord de Minsk,
capitale de la Biélorussic.

Un protocole de coopération scientifique, élabli en 1994 gntre ces deux
Réscrves de Biosphere, m'a permis de réaliser un coun séjour & fa mi-juin 1995
dans cette Réserve de Biosphere de Bérézinsky en compagnie de Jean-Claude
GIENOT, chargé de la protection de la nature au Syndicat de Coopération pour le
Parc Nawrel Régional des Vosges du Nord.

Cest i cette occasion qu'ont éié effectudes les observations qui constituent la
base de cet article, complétées par une documentation trés succincte en langue
anglaise fournie par les responsables de la Réserve de Biosphere de Bérézinsky
(KUDIN et LAVOY, 1987 : PARFENOV er af.. 1992 ; STAVROVSKAYA, 1993 },

1. PRESENTATION GEOGRAPHIQUE
DE LA RESERVE DE BIOSPHERE
DE BEREZINSKY

Cette Réserve de Biosphére représente un territvire de 110 080 ha, constitué
d'une vaste plaine d'épandage placiaire, dont le Gaible refiet (altitudes variant de
150 4 220 m} et les formations superficiclles ont é1é fagonnés lors des glaciations
gualernaires, Le dernier glacier Valdai, descendant lors de 1a glaciation wiirmienne
des montagnes de Scandinavie, a été 3 I'origine de la création de moraines ¢l dunes
sableuses mais également de cuvertes occupées par des facs et plus ou moins
rapidement colonisdes par des tourbi¢res. Les lacs les plus grands et les plus
profonds ont pu persister des milliers d'anndes. Certains subsistent encore
actueliement, tets e ke Plavno (330 ha), UOlshitz (340 i) et le fac Palik (710 ha).
Les tourbieres occupent des surfaces importantes dans la Réserve, la plus vaste
d'entre elles ayant une superlicie de 11 000 ha

La Réserve de Binsphere est parcourue sur toute sa longueur par la rividre
Bérdzina dont Ie Tt majeur atteint jusqu™d 3 km de large. Cette riviere prend sa
source 45 kit en amont des limites de Fa Réserve et se jette apres 600 km de cours
dans e Dniepr.

La Réserve de Biosphere de Bérézinsky présente un climal i caractire
continental marqué, avec unc tempdrature moyenne annuelle de 5.2°C, celle du
muois le plus froid Ganvier) &ant de -7.3°C et celle du mois le plus chaud (juitlet) de
16.7°C. La pluviosité annuelle moyenne est de 700 mny, le mois le plus arrosé éant
juillet avee 90 mn.

Ce territoire bénéficic d'une protection depuis 1923, 11 a obtenu le labet de
Réserve de Biosphére de 'UNESCO en 1979 et Te diplome curopéen du Conseil de
"Europe en 19935, Les activités humaines ¥ sont tees Limitées el siriclement
réglementédes,




2. LA VEGETATION DE LA RESERVE
DE BIOSPHERE DE BEREZINSKY

Deux prands ensembles géobotanigues doivent &tre distingués duns ce territoire,
le complexe atluvial du it majeur de {a Bérézina et de ses affluents d'une part, la
plaine d'épandage glaciaire d’autre pan.

2.1. Le complexe alluvial de ia Bérézina et de ses affluents

La Bérézina traverse du Nord au Sud ta Réserve, ot elle serpente en de
nombreux méandres avant d'atteindre ¢t de traverser le lac Palik au Sud de la
Réserve. Le lit majeur (zone inondable} est constitué de foréts alluviiles, de vastes
yoscligres ot de prairies secandaires,

Les parties les plus ¢levées de la forét aliuviale sont occupées par des chénaies-
frénaies & Quercns robur el Fraxinus excelsior, accompagnés de Tifia cordata,
Acer platanoides, Picea abies, Dans la strate arbustive apparaissent Corvius
avellana, Evonymus verrucosus et Frangula afnus, alors que fa strate herbacde est
colonisée par Comvallaria majalis, Aegopodium podagraria, Serophudaria nodosa,
Stellaria holostea, Milimn effusum, Polemoninm caeruleam, Oxalis acetosella,
Lathyrus vernus, Hepatica wriloba, Maianthemum bifolinm, Paris quadrifolia,
Geraniwn robertiaman, Divopteris filix mas, e

Le niveau intermédiaire de la foret alluviale est occupé par des anlnaies-
frénaies & Alnus ghtinosa et Fraxinus excelsior, accompagnés de Acer
platanoides, Populus tremula, Picea abies. La strate arbustive est identigue § celle
de la chénaie-lrénaie avee en plus Prunus padus. Dans la strate herbacée
apparaissent de méme davantage d’especes hygrophiles comme Cirsitm
oleracewm, Crepis patudose, Caltha palustris, Geum rivale, Stellaria nemorwm,
Chrysosplenium alternifofivm, Ranunculus cassubicus, Equisetunt pratense, qui
s’ ajoutent av conege de fa chénaie-frénaie.

Au niveau le plus bas se développent sur des surfaces importantes des aulnaies
maréeageuses, dominées par Afnus ghainosa et présentant une flore rés typique de
I'Alnion ghainosa (Carex elongata, C, psewdocyperus, Calla patustris, Cicuta
virasy, Lysimachia thyrsiflora, Thelvpteris palustris, Dryvopieris cristata, o).

Les roselitres & Phalaris, Glveeria, Phragmites, Calamagrostis sont tres
étendues dans les parties basses du Ht majeur, en contact avee {a rivitre, Le relevé
ci-dessous donne un apercu du groupement développé sur Je bourrelet alluvial

Relevén® |

Phalaris arnundinacea 3, Glyeeria agquatica 2, Phragmites communis I,
Calumagrosiis canescens 1, Carex acwtiformis 1, Veronica longifolia 1, Achillea
prarmica 1, Lathyrus patustris 1, Filipendula slmaria +, Symphyviumn officinale +.
Thalictrum flavam +, Galinm palusire +, Stachys palustris 1, Polvgonum
amphibium 1, Iris psewdacorus +, Lysimachia vulgaris +, Calysiegia sepium +,
Equisenun fluviavile +, Srellaria palusiris +, Rumex sp. +
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Les prairies alluviales occupent une grande partie du lit majeur. Leur
composition floristique varie en fonction du niveau hydrique, des caracieres
édaphiques ¢t des pratiques agricoles. La plupart des prairies sont gérées de
manicre (rés extensive, avee une Tauche tardive (juin-juillet), souvent encore
réalisée A la Taux. Ces herbages constituent un paradis pour le Rile de genéts (Crex
crex), qui y présente des populations nombreuses. Le relevé ci-dessous correspond
A une prairic humide :

Relevé n® 2 :

Agrostis canina 2, Calamagrosiis stricta 2, Deschampsia cespitosa 2, Glyeeria
fiuitans +, Carex nigra +, C. canescens +, C. rostraia +, C. flava I, Juncus
filiformis 1, Luzula muliiflora +, Ranunculus flammula 1, Stellaria palustris 1,
Filipendula wlmaria 2, Gafivm palustre 1, Lyehuis flos cucdi 1, Comarum palustre
I, Sewellaria galericnlata +, Veronica scutellata +, Lathyras palusiris 1, Lythrum
salicaria +, Rumex acetosa +, Caltha palusiris +, Suceisa pratensis +, Gewm
rivale +, Pedicutaris palustris +, Myosoris scorpioldes +, Alisma plantago-
aquatica +, Symphytum officinale +, Ranunculus repens 1, Thelypreris palusivis +.

2.2. La plaine d’épandage glaciaire

a) Les pincraies

Les parties fes phus élevées et Tes plus seches (moraines, dunes) sont occupdes
par des pineraies xéro-thermophiles & Pinuy sylvestris, Le tableau n® 1 ci-joint
regroupe 3 relevés réalisés dans ces pineraies xérophiles de Bérézinsky, qui
donnent un apergu de leur composition floristique. Les 3 premiers relevds (n® 3, 4
¢l 3) sonl trés proches du Pewcedano-Pinctum déerit par MATUSZKIEWICZ
(1962) d'Europe centrale el remarquables par {a richesse de leur flore thermophile
curasintique (Geranfon sangainewn, Trifolivn alpestre, Polygonatum odoraiunt,
Rubus saxarilis, Peucedanum orcoselinum, Laseypitium prutenicum, L. lazifolium,
Campanula persicifolin, Carex montana, Lathvrus niger, Hypochoeris maculaia). it
lagueile s™ajoutent quelques espeees continentales typigues (Pufsarilte patens,
Onobrychis arenaria, Vicia cassubica, Dracocephalum ruyschiamon). Les deux
derniers relovés (087 6 et 73, correspondant A des sols plus acides, sont appauvris en
espéces thermophiles, mais présentent d autres especes remarguables
(Diphasiaxirum complanarem, typique de ces pinddes continentales el Linnaea
boreadis, espiee arclico-alpine 11¢s rare & Bérézinsky). Ces pinedes xérophiles sont
parfois entrecoupées de dunes sableuses non boisées on se développe une llore
psammophile dont fe relevé ei-dessous donne un apergu @

Relové n® 8 :

Diantlhws delroides 1, Sedwn acre 2, Helichrvsum arenarvi 1, Arenaria
serpyilifedia 1, Yeronica arvensis +, Potentitla argentea 1, Hicracium piloseita 1,
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Thyimus pulegioides +, Artemisia campestris 1, Hypericum perforatan +, Trifolium
arvense +, Scleranthus annuns +, Jasione montana 1, Viola arvensis +, Herniaria
glabra +, Festuca ovina +, Linaria vidgaris +, Sieglingia decumbens +, Nardus
stricta +, Cavex leporina +.

Lorsque le sol devient tourbeux, ie peuplement de pins se maintient mais sa
composition floristique change et s'identific A celle des pineraies tourbeuses.
Dans Ie sous-bois se développent, i coté des chaméphytes acidiphiles (Vaccinium
myrtithas, Vo vitis idaea, Calluna vulgaris), des espces wrficoles typiques comme
Vaccinium wliginosum, Ledum palustre, Chamaedaphne calvenlata, Andromedu
polifolia, Eriophorum vaginanan, en compagnie de diverses especes de sphaignes,
correspondant i Passociation du Veceinio wdiginosi-Pinetum. La transition avee les
groupements végdtaux de tourbidres est 1rés progressive. ceux-ci ftant aussi
géndralement dominds, dans ces régions continentales, par des peuplements de
Pinues sylvestris de petite Laille (quelques metres de hauteur). Dans ces tourbidres se
développent en outre Vaceinium palustris, V. microcarpum, Drosera rowndifolia o1,
dans les parties plus humides, Menyantlies wrifoliata, Schewchzeria palusiris, Carex
limosa, C, rostrata, C. lasiocarpa, Comarum palustre, Calla palusiris. Drosera
anglica, elc , ¢n compagnie de nombreuses bryophyles.

b) Les pessicres

Dans les dépressions, sur substrat plus fin correspondant & un sol en général
plus humide ¢t plus fertile, les pinédes sont remplacdes par des pessitres dominées
par Picea abies, les deux coniferes (Pinus of Picea) pouvant co-dominer dans les
types intermédiaires,

Divers types de pessitres peuvent &re distingués en fonction de leur
composition floristique, reflétant la richesse du sol.

Le type le plus acide correspond 3 une pessiére acidiphile & Myrtille
développée sur mor, dont le relevé ei-dessous donne un apergu

Relevé n™ 9 ;
Strate A ¢ Picea abies 4, Benda pendula |

Strate « : Picea abies 1, Sorbus auwcuparia 1, Frangula alnus +

Strate b Vaccinivn myriiflus 3, V. vinis idaea 3, Preridinm aquilivun |,
Melampyruny pratense 1, Maianthemum bifolivin 1, Luzula pifosa +. Molinia
caerulea +

Strate m o Plewrozium schreberi 2, Hylocomium splendens 2, Dicramon
rhigostim |

Sur sol plus humide (anmor). on peut passer & la pessiere hygrophile &
sphaignes dans laquelte apparatssent Tricnialis ewropaca, Lycopodium annotinmm,
Carex disperma, (. vaginata, avee diverses espbees de sphaignes.
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Sur sel moyennement acide (humus moder), [z composition fleristique est plus
diversifide, comme en 1émoigne le relevé ci-dessous, remarquable par Ia présence
dans i strate herbacede de Cypripedium calceolus et Botrychium virginianum :

Relevén® 10
Strate A @ Picea abies 3, Bewlda pubescens 1.

Strate o 0 Frangula alnus 1, Sorbus aucuparia +, Prunus padus +, Tilia cordata
+, Popudus tremude +, Corvius avellana +, Fraxinus excelsior +, Alnus glutinosa
+, Daphme mezerewn +, Viburnum opufis +,

Strate hh : Equisetum sylvaticun 2, Veccinivn myriitlus 1, Oxalis aeetosella |,
Asarum europdewm +, Lathvrus vernus 1, Filipendula nlmaria +, Aegopodium
podagravia 1, Maianihemum bifolivm 1, Gewm rivale +, Melica nutans +, Pariy
quadrifolia +, Luzuta pilosa +, Orthilia secunda +, Cavex disperma +, C. vaginata
1, Galium palustre +, Cypripedivm calceolus 1, Botrychiwm virginianum +, Viola
epipsilla 1,

Sur sol [aiblement acide ou neutre Ghumus mull mésotrophe) se développe une
pessitre mésotrophe pouvant ére rattachée & Palliance de 1"'Alno-Padion et
représentant certainement le groupement forestier le plus productit et en méme
temps le plus diversifié sur le plan floristique de [a RB. de Bérézinsky, comme en
auteste le releve suivant (33 espeees)

Relevé n® [

Strate A Picea abvies 2, Populus trenuda 2, Fraxinus excelsior 1, Betula
penduta 1 Acer platanoides.

Strate a : Corvius avellana 1, Sorbus aucupuria +, Lonicera xylosteum +,
Evonymus verrucosus +. Tilia cordate +, Cornus sanguinea +, Prunus padus |,
Viburnum oprdus +, Daphne mezereun +, Picea abies 1, Acer platanoides +,

Strate b Eqguisetm praiense |, Oxalis acetosella 2, Ranuncwdus repens I,
Ajwga reprans +, Actea spicaia +, Hepatica nobilis 1, Stellaria holostea 1.
Dactvlorkiza maculara 1, Athyrium filix femina 1, Crepis paludosa 1.
Maianthemum bifolivm I, Campanula trachelium +, Asarnm ewropacwm 1.
Ranuncalus cassubicus +, Aegopodivm podagraria 1, Urtica dioica +, Pulmonaria
obsciera 1, Thalictrum aguilegifoliom +, Miliwm effusum +, Stellaria nemorum +,
Curex digitata +, Sanicula ewropaca +, Chrysosplenium alternifolinm +,
Glechoma hederacea +, Anemaone ranucwloides +, Dryopreris carthusiana +.
Paris quadrifolia +, Ficaria verna 1, Carex remota +, Galiwm sylvaticunt +,
Drvopteris filix mas +, Rubus savatilis +, Deschampsia cespitosa +, Stachys
syfvarica +, Viola mirabilis 1, Lathyrus vernus +, L. laeviganus +, Mercurialis
JrEFCHNIS +.

Strare m ;o Muinm undulatum 1
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¢} Les groupements herbacés

Des groupements herbacés semi-naturels apparaissent rarement €n mosaique
avee ces milicux forestiers. Le relevé ci-dessous correspond & un groupement
iypique de {"alliance du Molinion. remarquablc par la richesse de sa flore
oligotrople

Relevén® 12

Meolinia caerulea +, Deschampsia cespitose +, Festuca pratensis +, Poa
pratensis +, Anthoxanthum odoratum +, Avenula pubescens 1. Briza media 1,
Carex panicea 1, C. pallescens +, C. hirta +, C. flava +, Luzula muditiflora +,
Epipactis patustris +, Angelica sylvestris +, Iris sibivica 1, Galinm boreale 1,
Gladiolus imbricatus +, Sefimum carvifolium 2, Alchemilia vidgaris 1, Gymaadenia
conopsea 1, Listera ovaie 1, Stachvs officinalis 2, Lathvrus pratensis 1, Filipendula
wlmaria 1, Succisa pratensis 2, Prunclo vulgaris +, Lychnis flos cuculi +.
Polvgonum bistorta 1, Ramunenwdus acris 1, Potentilla erecia +, Polvegala vulgaris
+, Campannla glomerata 1, Stellaria graminea +, Planiago lanceolata +,
Geranium sylvaticwm +, Pyrola rotundifolia +, Lencanthemum vulgare +,
Ophioglossum vulgatum +, Vicia cracca 1, Crepis paludosa |, Myosoris
scorpivides +, Galium wliginosum +, Melampyrum nemorosum +, Gentiana
puewmonantiie +, Cemtaurea jacea I, Primula veris +, Trollius enropaeus +.

3. COMPARAISONS BIOGEOGRAPHIQUES
AVEC DES PHYTOCENOSES VICARIANTES
DE LA RESERVE DE BIOSPHERE
DES VOSGES DU NORD

La Réserve de Biosphiere des Vosges do Nord est constituée essentictlement par
des zones de basses montagnes développdes sur substral gréseux et domindes par la
hiétraic, Pour des misons géomorphologiques, ce type de phvtocdnose n'a pas son
¢quivalent dans ka Réserve de Biosphére de Bérézinsky. Toutefois des habitats
analogues & ceux de Bérézinsky peuvent ére observés dans les Vosges du Nord,
mais sur des saperficies bien plus faibles. 31 s"ngit des valldes, équivalentes au
gomplexe alluvial de 1 Bérézing ot suriout des cuvettes du Pays de Bitche. formant
des ensembles géomorphologiques présentant des analogies avee la plame
d’épandage glaciaire de Bérézinsky.

Le chimal des Vosges du Nord montre des tonalités évidemment plus
ocdaniques, avee une wmpérature movenne annuelie de 8,0°C et des moyennes
annuelles de janvier et juillet respectivement de 0.6°C et de 18.0°C i Mouterhouse
{altitnde de 270 my. Co sont done suttout fes températures hivernales qui sont
moins basses dany les Vosges du Nord qu' Bérdzinsky, La pluviositd v est
dgatement un peu plus evde, avee une moyenne anuelle de ordre de 830 & Y00
mi.
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3.1. Comparaisons entre les unités végétales des iits majeurs
des rivieres :

a) Les foréts alluviales

Ces formations azonales, & déterminisme essentictlement ¢daphigue, sonl
relativement proches sur le plan phytosociologique entre Jes deux territoires.

Toutefois 1a chénaie-frénaic alluviale cst quasi-inexistante actuellement dans
les valiées des Vosges du Nord, avant & déboisée au cours du Moyen-Age pour
¢lre remplacée par des pratries et des cultures.

L aulnaie-frénaie occupe, pour les mémes raisons, des surfaces res limides
(quelgues cemaines d'heclares), surtont dans la partie Sud des Vosges du Nord
(vallée du Haspelthal et du Nessclbach). Le cortege floristique présente de
nombreuses simililudes avee les fordls correspondantes de Bérézinsky (présence
commune de Srellaria nemorum, Chrysosplenivm aliernifolivm, Cirsinm
oleraceum, Geranivom roberticnum, Caltha palusiris, Crepis patudosa, Gewm
rivale, eic ), avee évidemment absence dans les Vosges du Nord des espéces
continentitles typiques (Equiserum pratense,  Ranunculus cassubicus,  Evonymus
verritcosus, ete) remplacées par des especes & affinitds subatlantiques
(Chrysospleninm oppositifolium, Carex strigosa, C. penduda, etc ).

[.'aulnaie marécageuse, qui occupe des superficies irds dtendues dans la R.B.
de Bérdzinsky (des milliers d'hectares) est confinée dans les Vosges du Nord &
quelques sites ponctuels {(¢lang du Moutin de La Petite Pierre, amont de I'étang de
Bacrenthal, amont de Zinswiller), totalisant au maximum 20 ha {(MULLER et
GENOT, 1991). Toutefois la composition {loristique en est ey voisine. marqude
par la présence commune de Dryopteris cristata, Calla palusiris, Thelypieris
patustris, Cicuta virosa, Carex elongata, C, pseudocyperns, pour ne citer que les
especes les plus remarquables, dont es deux premigres sont protégées au niveau
national en France et les deux suivames au niveaw régional en Alsace et en Lorraine !
La seule espéce remarquable qui manque dans les Vosges du Nord est Lvsimachia
thvrsiflora, espece irés rare en France (JAUFFRET a1 af., 1970 0 VADAM, 1986).

b) Les formations palustres et prairiales

Les groupements de roseliéres som dgalement présents dans tes Vosges do
Nord et méme phndt en extension suite & la déprise agricole (MULLER, 1993).
Leur composition floristique est trés proche de celle des roselieres de Bérézinsky. il
leur mangue loutelois les especes continentales les plus marquées, comme Veromica
fongifolia et Lathyrus palustris, qui sont toutefois présentes dans les Rieds de la
Plaine ¢ Alsace.

Les systemes de prairies alluviales de fauche sont également trés proches et
mériteraient des comparaisons détaillées. Toutefois ces milicux sont en forle
réaression dans les Vosges du Nord, suite i Ja déprise agricole.



3.2, Comparaison des unités de la plaine d’épandage glaciaire
de Bérézinsky avec les groupements des cuvettes du Pays
de Bitche

a) Les pineraies

Les pineraies xéro-thermophiles de Bérézinsky constituent sans aucun doule
I'équivalent des chénaies du Luzwlo-Quercetiun do Pays de Biiche (MULLER,
1988a et 1992). En effet, ces chénaies abritent, dans leurs formations dérivées
{groupements de fisieres et fandes régressives) de nombreuses espéces curasiatiques
comimunes avec les pineraics de Bérézinsky {Geranium sanguineum, Pewcedanum
orcoselimuon, Trifolium alpesire, Hypochoeris maculata, Polvgonatum odoratum,
Carex menitana, Convallaria wmajalis, Arnica montana, Antennaria dioica, Rubus
savardis, Campanula persicifolia, el ). Ces especes peuvent eire considérées, avece
quelques autres telles Prlsaritla vernalis et Daplne coeorimn absenes de
Bérézinsky mais présentes dans d'autres zones de pinédes continentiles. comme
des éléments relictuels dans le Pays de Bitehe de la pinede continentale qui
occupait la place des chénaies du Luzalo-CGuercetion lors de fa = périade boréale ™.
il y aenviren 7 000 ans (MULLER. 1992). Le échauffement qui a suivi lors de la
“période atlantique’ a conduit au remplacement de ces pinédes par des chénaies &
Quercus pefraea el (. robur. De nombreuses cspéees des pineraies ont alors
“trouvé sefuge” dans les groupements plus héliophiles subordonnés i 1a chénaie
(lisieres et clairitres naturetles, puis landes créées par fa surexploitation foresticre).
Clest cet élémem refictuc! des pinddes périglaciaires du Pays de Bitche que f'on
retrouve en commun avee les pineraies actuelles de Bérézinsky (MULLER, 1988b
el 1997). Celles-ci abritent évidemment en plus des éléments continentaux gui
manquent dans les Vasges du Nord, et méme totalement en France, comme
Pulsatifla patens, Gnobrychis arenaria, Vicia cassubica, Koeleria prandis ou
Dracacephalum ruvyehiannm. En revanche les éléments typiques des chénaies
subatlantiques présents dans les Vosges du Nord (Teucriim scoradonia, Hypericum
pulchrum. Lathyrus Hnifolivs, Holcus mollis, Sarothamnus scoparius et méme
Quercus petraca) manguent totalement d Bérézinsky, tradutsant des différences
assez sensibles dans les coneges floristiques des chénaies subatlantiques et des
pincraies continentitles !

En revanche, les pineraies-sur-tourbe (Maccinio wliginosi - Pinetim), climax
stationnel des tourbidres de ces deux lemitoires. présentent de grandes analogies
floristiques entre le Pays de Bitche et Bérézinsky, la seule différence notable dram
Fabsence dans les Vosges du Nord de Ledumn patustre. De méme, les tourbicres des
deux Réserves de la Bilosphere présentent un fond biogéographigue circumbordal
commun, avec quelgues especes continentales (Chamaedaphne calvenlara,
Vaceinivm microcarpum, ...) et atdantiques (Rhvachospora fusca, Drosera
intermedia, ) propres i chaque termitoire (MULLER, 1990).

Les groupements de dunes sableuses comportent également de nombreux
¢iéments communs dont Helichrvsum arenariton, espece continentile abondante
Beérézinsky mais wrés rare o protégée en France, présentant & Bitche une de ses
deux seules stations [mangaises (MULLER, 19953,
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b} Les pessiéres

Les pessitres de Bérézinsky ne présentent guere de formation ¢quivalente dans
les cuvettes du Pays de Bitche du fait de absence des habitus correspondants
(substrat & granulométrie plus fine, déterminant des sols en général plus humides et
moins acides). Ceux-ci carrespondraient probablement & des chénaies-frénaies
acidoclines mésotrophes (Stelfario-Carpinetum, Galio-Carpinetum), groupement &
peine esquissé dans fe Pays de Bitche, mais présent sur des surfaces importantes
ailleurs en Lorraine, en Alsace et dans le Sud de U Allemagne.

¢) Les groupements herbacés oligotrophes

Les groupements du Melinion n"existent pas non plus dans le Pays de Bitche du
fait de Pabsence des substrats correspondants (bas-marais alcalins), méme si {a
plupart des especes caractéristiques de cette unité {(Molinia caerulea, Galinm
boreale, Gentiana prewmonanthe, Ophioglossum vudgatum, Stachyvs officinalis,
Sueccisa pratensis, Selinum carvifolivm, ete ) sonl présentes dans ce rritoire, mais
duns d"awres groupements. Toutefors, des types de végélation proches du Molinion
de Bérézinsky apparaissent dans le Ried noir eflo-rhénan, avec fris sibirica et
Gladiotus palusiris (remplacant G, imbricaius), mais ils v sont en voie de
dispanition...

CONCLUSION

Cet apergu rapide et forcément incomplet des phytocénoses de la Réserve de
Biosphere de Bérézinsky aueste de la diversité et de la richesse floristique de ce
territoire abritant, sur une surface correspondant & 0,6% de la Bidlorussic, 1a moitid
(50,3%) de 1a flore vasculaire de ce territoire (PARFENOV e1 af., 19921,

La comparaison avee Ia Réserve de Biosphere des Vosges du Nord revele
I'impertance du fond commun eurosibéricn et europden : 615 des 780 espéces
vasculaires de la Réserve de Biosphere de Bérézinsky sont également présentes
dans fa Réserve de Biosphere des Vosges du Nord, pourcentage pouvant méme étre
porté & 776 si on gjoute les quelque 120 espéces présentes duns des territoires
voising d’Alsace ou de Lorraine et absentes dans les Vosges du Nord du fair de
Pinexistence dans ce territoire des conditions édaphiques approprides.

Cette ressemblance floristique entre les Vosges du Nord ot Bérézinsky est
diavantage marquée dans les formations humides azonales {milicux altuviaux,
tourbicres) i déterminisme principalement édaphique et plus faiblement dans les
groupenments zonaux (pineraies et pessieres) d déterminisme davamtage climatique,



Vue des Vosges du Nord, Ta Réserve de Biosphere de Bérézinsky présente au
visiteur, sur des surfaces tres élendues et avee une richesse Tloristique
extraordinnire, des milicux qut sont tres localisés dans les Vosges du Nord (auinaies
mardcageuses, lourbieres, dunes sableuses) et, pour la végération zonale du Pays de
Bitche, I'image des phylocénoses qui devaient y régner a I'époque bordale, il y a
epviron 7000 ans. C'est done & un voyage dans le temps {pour fa végétation zomale
du Pays de Bitche) et & un «effet zoom» agrandissant {pour la végdtation azomle
des Vosges du Nord) que conduit un déplacement dans la Réserve de Biosphere de
Bérérinsky ...
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Numéros des 3 4 s 6 7
relevis

Pinus  sylvesiris 2 2 2 3 2
Beruta pendula 1 { 2

Strate  _arbustive

Juniperus communis + + + I +
Frangula alnis + + +
Picea abics 1 1 +
Sorbus auncuparia + +

Bemla pendula + +
Quercis robur | 1
Strate  herbacée

Vaccinium  myrtillus 2 H + 2 3
Vaccinium vitis  idaeca | + 1 3 2
Festiwca oving l 1 1 | t
Melampyrum  pratense I 1 ! 2 |
Calluna vulgaris 2 + 1
Trientalis europaca + : +
Pulsatifta  parens | +
Hivracivm wmbellarum + +
Anthoxanihum  odoratum + +
Maianthenuon  bifolium + +
Thymus serpylium + +
Calamagrostis  cpigeios + l
Polvgonatum  odoratum + + l +
Calamagrostis ] 1 +

arundinacea

Geranium  sanguineimn | + 1

Trifolinm alpestre + i 1

Preridium  aquilinum i 1 l

Lathyrus niger + +

Scorzonera  humilis 1 +

Hypochoeris maculata + 1

Rubus  saxarilis { +

Convallaria  majalis I 2

Peucedanum 1 }

orcosclinim

Melica nurans + +

Hypericum  perforatum + |

Luzwla  pilosa + +

Knautia arvensis + +

Pimpinella  saxifraga + +

Hieracivm pilasella + +

Veronica  officinalis + +

Fragaria vesca + H

Astragatus  piveyphyilos + +

Strate  muscinale

Plewrozinm  schreberi ! I 3 4 2
Dicranum  rugosum ] 2 2 !
Hylocomium  splendens 1 + I i
Cladonia sp. + i

Tablean I Relevés de pineraies xéraphiles de la Réserve de Biosphére de Berézinshy,
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Especes présentes dans un seud releved ;

n® 3 Carex ericetorunt +, Viola rivinigna +, Prilivm crista castrensis 2,
Polyvtrichum formosum +.

n® 4 1 Laserpitivm prutenicum I, Aquilegia vudgaris +, Lathyrus vernus 1,
Laserpitinm latifolinm 1, Carex montana +, Potentilla erccra +, Orthilia secunda
+, Viscaria viscosa +, Melampyrim nemorosum 1, Platanthera bifolia +,
Ranunculus polvanthemos +, Lathyrus sylvestris +, Origanun valgare +, Corvius
avellana +.

n® 3 :Arctostaphylos wva ursi 1, Campanula persicifolia +, Onobryehis
arenaria i, Vincetoxicum officinale 1, Trifolium momtanum 1, Astragalus danicns
+, Antennaria divica 1, Silene nwans +, Drococephalum ruysclianum [, Amica
montana +, Digitalis ambigua +, Veronica spicata +, Galinm svlvaticum +,
Gymnadenia conopsea +, Vicia cassubica 1, Koeleria grandis 1.

n® 6: Diphasiastram complanatum 1, Chimaphila umbellata +, Solidago
virgaurea +, Sieglingia decumbens +.

0" 7: Linnaea horealis 1, Agrosiis tenuis +.
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Inventaire des Lépidopteres
de certains sites remarquables
de la Réserve de Biophere
des Vosges du Nord

Seconde étude

par Louis PERRETTE
33, rue Saint-Heari - 37350 Stiring-Wendel

Resume Ce second mvenaire des Lépidopéres nocturnes des sites protégds du
Pare nawrel régional des Vosges du Nord concerne les fandes, pelouses et
tourbieres du terrain militaire de Bitche ainsi que les pelouses caleaires
¢ Obergailbach. e nombre total des espees inventorides dans les différents
milteus du Pare s ééve pour e moment & 836 domt 518 sont examindes dans
L prisente comunication. Ce travail comporte en outre une hidrirchisation
des sites, une dvaluation zoogéographique du peaplement ainst gu'une dtude
comparative sur linfluence des condittons climatiques des anades 1995 et

1996 sur celni-ci, L' analvse des sites et de cortaines espees remarguables ost
suivie de comseils pour une gestion favorable & la conservation des
Lépidaptires noctumes,

Swmmeary ! Inventory of Lepidoptera in certain outstanding sites in the Nortlern
Vasges Biosphere Reserve, Sceond study

This second survey of nocturnal Lepidoptera in protected sites of the
Northern Vosges Nawril Regional Park concerns the heaths, grasslands aml
peathogs of the ammy grounds of Bitche, as well as the calearcous grasshinds
ol Obergailbach, The wial number of species surveved in the different
milicux of the Park is for the moment 836, 318 of which are examined in this
communicition. 1n addition, this work includes the organisation of site
Ierarchy, a zoogeographical evaluation of the population as well as 3
comparative stwdy of the imfluenee of climatie conditions of 1995 and 1996
on the fawer, The analysis of sites and of certain ovtstanding species 1s
fallowed by advice on management favourable to conservation of nocturnal
Leprdoplera.



Zusaunnenfassung Tnventar der Selimetterlinge besonderer Plitze des eepionalen
Nuturparks der Nordvogesen. Zweite Studie

Dieses aweite Nachtfahier- Inventar geschitzier Standone im Regionaten
Naturpark der Nordvogesen betrif(t Hetden, Rasen und Moore des Bitscher
Miliirgelindes, sowie dic Katkrasen von Obergailbach. Die Gesamtzahl der
in den verschiedenen Milicus des Parks ins Inventar aufgenommenen Arten
beliduft sich derzeit auf §36, von denen 518 i dieser Mitcilung behandelt
werden, Auch umlaBs diese Arbeir cine Hierarchisterung der Standorte, eine
zou-geographische Analyse des Nachifalterbestandes sowie eine
vergleichende Studie diber den EinfluB der klimatischen Bedingungen der
Bahre 1995 und 1996 auf diesen. Auf dic Analyse der Standorte und gewisser
besonderer Arten folgen Empleblungen fiir Pllege und Schutzmalnabimen zur
Erhaltung der Nacltfalter-TFauna,

Mots-clés © Vosges du Nord, pelouses subleuses, pelouses calcaires et marneuses,
tourbieres, Lépidopléres, Hétéroceres, zoogéographie, inventaire, hdrarchisation, zestion.
big-indicaenr.

INTRODUCTION

L'¢tude de Ta faune des Lépidoptéres de certains sites protégés du Pays de
Bitche s'est poursuivie en 1996 par I'investigation sysiématique des biotopes du
terrain militzire de Bitche ainsi que des pelouses calcaires d'Obergailbach,

Les recherches ont débutd e 23 mars pour s'achever e 27 septembre. Les
piegeages de nuit et les comptages de jour se suivaient de fagon trés indgale car ils
sont tributaires des conditions métdorologiques. Pendant cette période Staient
pratiquées 105 nuits de pitgeages aux lampes UV et 20 journées de comptage &
vue. Cest-d-dire, 6 picgeages en mars, 12 pidgeages et un compiage en avril, 14
piegeages en mai. 28 pitgeages et 6 complages en juin, 16 pidgeages et 4
complages ¢n juitlet, Y picgeages et 9 comptages en aodt, enfin 20 picgeages en
septembre, Les mois doctobre et de novembre ne furent gudre favorables aux
éclosions des especes autommales. Des pluies fréquentes accompagnées de vents
assez violents maintenaient une température moyenne bien inférieure i celle
qualifide de saisonnicre. Les résultats des picgeages entrepris pendant cetie période
sont & considérer comme inexistants. Le nombre des pidgeages el des comptages
mensuvels donne un apergu relativement exact sur les conditions climatiques
rencontrées au cours des mois propices aux observations.

Les conditions climatiques passagérement défavorables sont & 1'origine de
Iabsence de quelques especes repérées en 1993 mais dont Iexistence ne semble
pas menacde.




Cette élude présente les résultats des inventaires ct 'analyse zoogéographigue
des especes ainsi quun apergu de la blodiversiié du peuplemen lépidomérique des
habitats visitds.

La procédure de hidrarchisation se concrétise mais reste aléatoire, nos
connaissances sur la composition faunistique des sites, malgré les bons résuliats
obtenus, demeurent encore trop fragmentaires. Les recherches nécessaires i ce
genre d’opération doivent en principe s"étaler sur une période minimum de cing
années conséeutives. Des espéees fragiles dont 1a durde de vie adulte reste trés
limitée, subissent, suite & des déreglements écologiques temporaires, d'importants
problémes éthologiques et phénologiques. Les conséquences se traduisent par une
baisse importante des effectifs donnant 'impression d'une élimination définitive.
Les mémes réactions se manifestent lors d'actions conjugudes de parasites et de
prédateurs spécifigues aux ditférentes especes. Mais ces «disparitions»
momentandes sc résorbent sitdt que les causes disparaissent. Pourtant elles sont &
T'origine de bien des erreurs d'appréciation lorsque les études sont trop hiltives.

1. METHODES ET MILIEUX ETUDIES

Deux méthodes sont utilisées

+ de jour, observations et comptages d vie pour les espéces i activité dinrne,

» de nuit, & I'aide de picees lumineux & wbe UV 13 walts sur batterie de 12
valls pour les espéces nocturnes.

Les pages indiquées entre parentheses concernent les sites de Pinventaire des
richesses naturelles (Parc naturel régional des Vosges du Nord, 1995). Elles
permetient de retrouver les donndes relatives 4 la typologie, I'intérét, fa gestion
biologique ainsi que le mode de protection des sites 1 4 8.

Les sites étudids sont les suivants
Sur le terrain militaire de Bitche ;

- Terrain d aviation (p. 101)

. Lande tourbeuse de la station de pompage (p. 97)

- Site & Gentiane pnewnonanthe face i la station de pompage {(p. 97)

. Pelouse sableuse et Lande de la Main du Prince (p. 100)

. Récepracle de tir - Lande tourbeuse de 1" Allée du Galop (p. 119)

Observations uniquement diurnes, acees interdit et dangereux de nuit.

0. Tourbiere du Katzenbrach (p. 124)

7. Reibermoor - Lande sableuse (triangle entre les points 274-277 ¢1282)
a1 ouest de la wurbiére du Reihermoor).

8. Tourbicre du Fischerdell (tourbidre, bord de I'étang de Haspelschiedt
et lisiere forestidre du Langenberg) (p. 123)

Era Obergailbach :

9, Pelouses calcatres {marneuses)

Lhoda L b e



Aux neuf sites recensés s'ajoulent les espéces répertoriées par J.J. KIEFFER
dans ses contributions de 1884 et 1887.

Le numéro d’ordre attribué i chacun des sites permettra {identification de
ceux-ci dans Fensemble de ce travail.

L'inventaire qualitatif des sites fait apparaitre "appartenance zoogdographique
des especes. Systématique et nomenclature concernant les noms scicatifiques
correspondent 3 celles établies par Patrice LERAUT (1980). La systématique ayant
¢1¢ remanide postéricurement & différentes reprises par certains auteurs, il a &té jugé
préférable de maintenir pour ce travail celle qui est provisoirement adoptée par le
plus grand nombre d’entomologistes.

Les sites de Ta Main du Prince {n°4), lande de la station de pompage (n°2) ainsi
que Ia pelouse du terrain d’aviation (n°1) inclus dans le périmeire du camp militaire
de Bitche avaient fuit I'objet d’un premier sondage en 1995, En 1996 Jeur
cxploration s'est poursuivie, permettant d'observer d'intéressants écarnts dans la
répartition différentietle des éléments faunzstiques. Naturellemery le recul dans e
temps est insuffisant pour en tirer des conclusions. Nous y reviendrons dans
I"analyse zoogéographique. Le site des pelouses caleaires (marneusces)
d"Obergaithach par sa typologie bien différente de celles du terrain militaire doit
etre traité séparément.

Il ne peut de ce fait &tre inclus dans le processus de hiérarchisation faute de sites
comparables dans e Parc. Cependant il contribue & un sensible enrichissement de
I'inventaire par un apport {'especes spécifiques & certaines pelouses thermophiles
voire xdrothermophiles. Ce rapport ne comprend pas les études effectudes sur In
pelouse sableuse des environs de Meisenthal ainsi que de celle de Bitche «avant Ia
scierier dont les peuplements sont d'un imérét évident.

2. RESULTATS

Les recherches Kpidoptériques en 1996 sur "ensemble des sites examinés du
Pare nature]l régional des Vosges du Nord ont augmenté notablement nos
conmuissances sur Jes différents peuplements qui les colonisent. L'inventaire
comple & ce jour globulement 836 espéces, soit 93 Hesperividea ¢t Pupilionoidea
{Grypocéres ot Rhopaloceres), 331 Geametroidea, Nociuoidea, Bombyeoidea &t
Sphingoidea (Macro-Hétéroceres) ainsi que 212 désignés par e terme vernacuiaire
de Micro-Hétéroceres. Un certain nombre de ces derniers sont en cours de
détermination et I'on peut espérer que quelques-uns viendront encore enrichir la
Histe des Lépidopiéres de la région.

Le peuplement lépidoptérique des sites prospectés el analysés duns co texte
comprend 518 espeees qui se répartissent de fagon indgale suivant leurs exigences
dcologigues. 1l est bon de signaler que les biotopes i l'intéricur du réeeptacle de tir
n'ont éié visitds que de jour, I'acces drant dangereux et inferdit la nuit. Cependam
Fintérét entomologique de Ia lande tourbeuse de part et d'autre de I"Allée du Galop




{n°3) est confirmé par la présence d’espdees extrémement rares dans le nord-est de
1a France et pratiquement absentes des régions limitrophes. La régénération grice
aux incendics provoqués par {'éclatement d’obus est bénéfique, retardant
I"envahissement de la lande par la strate arbustive qui reste un danger potenticl
pour la pérennité des espeees propres & ce milieu & condition qu'ils ne soient
répétitifs ni dans le temps ni dans 1espace.

Les biotopes du terrain d’aviation (n® 1), de Ta station de pompage (n° 2) ¢t de
fa Main du Prince (n° 4) déja explorés cn 1995 abritent en 1996 les mémes
populations dont les effectifs présentent une bonne stabilité.

De nouvelles especes, absentes "an dernier sont apparues, confirmant ainsi la
nécessité d'un svivi régulier pendant plusicurs années successives. La lande &
Gentiane pneumonanthe {n° 3} face & la station de pompage (n® 2) moins riche en
especes que cette dernigre, posséde cependant un imérét indéniable par la présence
d’une petite colonie de 1"Azuré des Mouilieres (Macilinea alcon @ espiee d'intéret
national) qui végdte sur les Gentianes au gré des travaux de débroussaillage par
EDF.

Ce biolope présente centaines potentialités conditionnées par la limilation de
Textension des arbustes ¢l des genéls.

La tourbicre du Reihermoor {n® 6) abrite une espéee nouvelle pour fa France
découverte récemment dans le massif vosgien au col de fa Chapelotte. C'est done fa
seconde localité frangaise connue A ce jour !

Ceue géometre, Lampropreryx otregiata Metcalfe, espéee d'origine sibéricnne
dtait connue jusqu'a présent que de quelques régions au nord-est de la Russie, de la
Scandinavie et de certaipes régions d Altemagne @ Harz, Alpes bavaroises
méridionates et Jura franconien. Comme d'autres especes, elle semble éendre son
aire de répartition, s'implantant dans des tourbitres vosgicnnes deologiquement
favorables.

1 espece est lucifuge et ce n’est que par un grand hasard qu'un exemplaire s'csl
aventuré dans 1'un de nos picges. Sa plunte nourriciere, Galiwm palustre, est
relativement commune dans ce biotope, Les tourbidres du Katzenbruch (n® 6} et du
Fischerdell {n® 7) produisent méme ¢n é&¢ un cnviroanement humide et frais qui
favorise Tu présence d espeees d'origine sibérienne.

Celles-ci représentent entre 50 et 60 % de 'ensemble des especes colonisant ces
milieux, ce qui correspond approximativement aux pourcentages relevés dans les
tourbitres de Licschbach (49.3 %) et de Waldeck (52,8 %).

Concernant les pelouses calcaires (marneuses plus ou moins oligotrophes)
d"Obergailbach, Teur proximité de Ja vallée de la Sarre, couloir de migration par
excellence, la nature du sol, I'exposition du versant de Ja colline garantissant un
ensoleillement optimal, lous ces composants réunis conferent i ce site un caraciere
exceptionnel de relais pour les migrateurs et de sefuge pour les especes
thermophiles adaplées aux terrains calcaires.
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518 especes sont répertoriées sur Pensemble des sites toutes familles
confondues. La hi¢rarchisation provisoire des sites selon leur biodiversité
Iépidoptérique (excepté le réceptacle de iy est la suivante :

La Muin du Prince (n® 4) ;
294 especes soit 36,7 % du peuplement (en 1995 : 50,5 %)

Station de pompage (n° 2) :
256 esplees soit 49.4 % du peuplement (en 1995: 41,3 )

Obergailbach (n° 9)
223 especes soit 43 % du peuplement

Gentianes face & la station de pompage (n° 3)
162 especes soit 31,2 % du peuplement

Tourbigre du Katzenbruch {(n® 63 :
122 esplees soit 23,5 S du peuplement

Pelouse sableuse du Reihermoor (n® 73 :
120 espéces soit 23,1 5 du peuplement

Terrain ¢aviation (n® 1} :
85 esplees soit 16,4 G- du peuplement (en 1995 : 9 %)

Tourbigre du Fischerdell (n® 8) :
18 especes soil 15 % du peuplenient

J.J. KIEFFER (n° 10) :
93 espices soit 17,9 % du peuplement

De méme qu'en 1993, on observe que les pelouses, sableuse ou caleaire,
favorisent une biodiversité nettement supérieure A celle d’un milieu humide, en
particulier une tourbi¢re acide. Juste compensation, cette dernidre abrite des
especes res localisées, inconditionnelles des stations humides et fraiches présentant
éndralement une GCartilion insulaire qui contribue i h_ur extréme rareté.
Finalement, Fannée 1996 5'est soldée par la découvenie de 122 espaces nowvelles
pour ke Pare naturel régional des Vosges du Nord dont 46 proviennent des pelouses
caleaires ¢ Obergailbach,

De méme que signalés antéricurement, trois bmlopu du camp militaire de
Bitche avaient &t¢ dtudids une premidre fois en 1993, T s”agi du terrain d'aviation
{(r® 1), de la fande de Ja station de pompage (n® 2) et des «p;lmm sablease et {ande
de la Main du Princer (n° 4). La résolution de les inclure 3 nouveau au programme
de 1996 éuit excetlente car clie permet d'ajouter de nouvelles espéces 2 celles
répertoriées ['année précédente et illustre bien le commentaire terminant
I'imroduction.

Le terrain d'aviation s'est enrichi de 4 micro-Iépidoptéres et de 6 mucro-
Iépidopreres dont Lycia zonaria, Cerastis rubricosa et Acronicta euphorbiae
peuvent Elre assimilés 3 un statut d'imérdt régional. La Main du Prince nous offre
un complément de 6 micro-lépidoptéres et de 22 macro-I¢pidopiéres dont les tris
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rares Stegania cararia, Ectropis consonaria, Leucodomia bicoloria el Minucia
Iunaris. Quant 3 Ia Station de pompage, elie engrange 18 espiees nouvelles dont
certaines présentent un statut d'intérét local. Ces résultats prouvent qu’un
inventaire entomologique ne peut &tre considéré comme «exhaustif» que si 'on
procede & un suivi étalé sur plusiears années conséeutives, en moyenne entre 3 et 5
ans.

Qualitativement, les résultats du peuplement en Hétéroceres sont les suivants

* Iniérét national & supra-régional ©
8 espéees dont une nouvelle, pour laquelle i s*agit de fa seconde localité
connue, pour le territoire frangais.

* Inidrél régional ; 58 especes

» Intérét local - 98 especes

Ce bilan démontre largement i richesse et la biodiversité des peuplements
épidoptériques ainsi que la vadeur écologique exceptionnelle des biotopes qui les
recueillent.

En conclusion, malgré ta somme des données, I'étude sur la biodiversité du
peuplement [épidoplérique reste incompléte, éwant fonction du nombre des
observations et des picgeages ainsi que de leur échelonnement dans le temps.

3. DISCUSSION

3.1. Analyse zoogéographique (tableau 1 ¢t figure 1)
3. 1.1, Premitre ebservation

Comparons Tes anndes 1995 ot 1996 des sites 1, 2, 4 du ablean n® 1. Nous
observons pour 1996 une augmentation significative des éléments faunistiques
sibériens au détriment des éléments Taunistiques méditerranéens. Ces derniers sont
particulierement sensibles aux régimes pluvieux et frais surtout au stade de leur
Evolution larvaire,

La diminution de leurs effectifs est la conséquence dircete de I'impact des
mauvaises conditions métdorologiques sévissant ¢n mai-juin puis en aoit-
septembre, périodes correspondant géndralement 3 Iamplitude optimale des
premiéres et secondes générations.

Ces conditions climatiques défavorables de 1996 ne sonl pas les seujes
responsables de celte «déstabilisation» des éléments faunistiques méditerrandens. il
faut en rechercher les prémisses en 1994 e1 1995 dont les printemps furent presque
wlentiques & celui de 1996. Leur accumulation a amplific les conséquences.
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3.1.2. Seconde observation

Concernant le rapport enire les éléments faunistiques sibériens et
méditerranéens dans feur ensemble, on observe une relation assez paralléle aussi
bien pour les pelouses sableuses que pour les tourbieres sauf que pour ces derniéres
les valeurs sont inversées (figure {). Les tourbiéres 6, 7 et 8 offrent un nombre plus
important de sibériens que holomdéditerranéens el méditerranéens réunis alors que
les pelouses et les fandes 1, 2 et 3, réputées pius thermophiles, présentent une
concentration déléments méditerranéens supéricure aux sibériens sauf pour la
lande de la Muin du Prince n® 4. Sur cette lande on observe une accumulation
«anormalement» éevde de sibériens dont fe nombre dépasse méme le total des
méditerrandens. Or si I'on se reporte aux donnédes de 19935 on constate exactement
Finverse. 11 est probable que les pelouses de la station de pompage, 2 gentianes face
4 cette derniére ainst que celle du terrain d'aviation, grice A la ceinture foresticre
qui les encadre profitent d'une meilleure protection contre les couramts froids ct
humides. Par contre, 1a lande de la Main du Prince reste notablement plus ouverte 3
tous les vents. Clest une explication qu'il reste & vérifier. De Uenscinble de ces
données on peut relever quian suivi régulier des fluctuations des différents
peuplements lépidoptériques est susceptible d’apporter des indications intéressantes
sur I"évolutien climatologique de la région et que les Lépidopiires sont A
considérer comme des bio-indicateurs fiables, d’observation facile et répondant
rapidement & toute modification de leur environnement.
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Figure I Grapligue representant les relations des principanx dldments fuunistigies avee leurs
Botopes éecrifs.

3.1.3. Troisieme observation

Les pelouses d"Obergailbach sont wres différentes de celles qui furent éwdiées
jusqud présent. Le milien physigue constitué de couches de Muschelkalk et de
marnes favorise Ia formation de pelouses marneuses. Le ¢oleau exposé plein Sud,
bien cnsoleiilé, présente un grand intérét lépidoplérique. De 1analyse
zoogéopraphique du peuplement, il ressort que sur 213 espéees d Hééroctres dont
la provenance géographique est confirmée, 32 sont des éléments spécifiquement
thermophiles et 95 marquent une tendance relativement thermophile. Tls
représentent a cux seuls 60,3 % de Uensemble des éléments faunistiques colonisant
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le site. Ce pourcentage assez élevé des méditerranéens confirme les qualités
exceptionnelles et caractéristiques de ces pelouses. La présence de quelques
sources coincide avee celle de milieux humides de surface restreinte, facilitant une
colonisation par des plantes el des insectes hygrophiles dont 16 esptees de
Lépidopteres qui contribuent a 1'enrichissement de la biodiversité de
'entomofaune. Parmi toutes les espéces recensdes, 2 ont un statut 4'intérét national
(Euphydrvas aurinia Rolt. et Maculinea arion 1..), 25 un statut d'intérdt régional et
52 un intérét local. En outre, 4 sont des migrateurs noteires, 20 sont rares ¢t 35 1r¢s
rares, Ces chiffres confirment plus gu'une longue énumération I'exceptionnelle
qualité du site d’Obergailbach.

3.2. Commentaires sur quelques espéces nouvelles
et remarquables du peuplement 1épidoptérique

s Heterogenea asella D.&S. : Qutre sa présence dans la tourbiére du Fischerdell
(8}, cette espece qualifide de rare et isolée n'a &ié observée en Moselle que dans les
environs de Forbach et de Saint-Louis-les-Bitche. PEYERIMHOFF (1880) signale
H. asella de Matzenheim prés de Benfeld dans fe Bas-Rhin mais elle y est
probablement bien plus répandue. Ses plantes noucricieres sont le charme, e hétre,
Je chéne et d autres feuilius. Pour le Palatinat, KRAUS (1993) cite comme Jocalités
les plus proches. Langenberg-Forsthaus ct Zweibriicken.

* Polyploca ridens F. : Espéce trés rare cl isolée. Se rencontre essenticllement
dans les foréts de feuillus de la plaine rhénane, dans le nord du Palatinat ainsi qu'd
Langenberg-Forsthaus ¢t Zweibriicken. Dans les Vosges du Nord, elle existe en
plus du Fischerdell {8) & Saint-Louis-ies-Bitche. Montbronn, Meisenthal,
Erckartswiller et Zittersheim.

o Lampropteryy otregiata Metcalfe @ Ainsi que mentionnde dans s partie
réservée aux résultats, Lo orregiata avait éi¢ découverte pour Ja premidre fois en
France par MARTIN (1989) au col de fa Chapeloute entre Badonvilier (Meurthe-cl-
Maoselle) et le massil du Donon, dans sa partic gréseuse i une altitude de 346
metres. Clest dans la tourbiere du Katzenbruch, alt. 282 métres, actuellement
seconde localité connue de France, que "espece se manifeste 1 nouveas. KRAUS
{1993} indique que sa présence dans fe Palatinat s¢ limite & quelques biotopes
marécageux dont les plus proches se situent 3 Dahn, Hofstitten, Kaltenbach,
Rinntal, Wellbachtal et Wilgeriswiesen,

* Ecliptopera capitata H.-S. © Tres rare el tres {ocafisée. cette esplee préfere les
prairies marécageuses, Jes tourbieres et les foréts humides oll croit sa plante
nourricitre Jmpatiens nofi-tangere. Pour le département de fa Moselle, elle semble
se cantonner dans le Pays de Bitche & Enchenberg. au Kirchpfad ainsi qu'a fa Main
du Prince (43, Sont citées pour la zone limitrophe du Palatinat, les localités de
Langenberg-Forsthaus of de Pirmasens-Winzein.
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s Eupithecia insigniaia Hb. : Espece trés rare et localisée, dépendante des arbres
fruitiers, en particulier les pommiers ainsi que 'aubépine et le prunellier qui sont
communs sur les pentes de 1a colline d’Obergailbach. il a'existe & ma connaissance
aucune aulre référence sur la présence de Iespece en Mosetle. Dans te Palatinat, E.
insigniata n'a é1¢ observée que dans deux biotopes du nerd de la province.

+ Stegania cararia Hb. @ Taxde de 185 localisée ot trés rare, la chenidie vit sur les
peupliers & proximité de milicux wres humides. Originaire du Sud-Est de 'Europe ct
d"Asic, cete espece a éiendu son aire de distribution vers 1'Ouest de I'Europe,
colonisant entre autres quelques sites dans e Palatinat, en particulier dans les
cnvirons de Pirmasens, En Moselle, elle ¢st connue des environs de Forbach-Bruch
el de Ia Main du Prince dans le camp de Bitche.

* Lyciu zonaria D. & §. 1 Espece xéro-thermophile, rare et toujours tres
localisée, ctle vit sur Sadvia pratensis, Centaurea, Artemisia et Achilfea. Quire e
terrain d'aviation (1) dans le camp de Bitche, on I'observe également &
Obergailbach, Meisenthat, Tenieling, Hambach et Novéant. i est probable que sa
raretd soit surestimée mais comnie la femelle est aptere i ne reste que les miles,
assez ucifuges (7). pour venir anx appits ou A la lumiere. Dans le Palatina, les
relevés sont plutdt clairsemés et la seule localité proche du Pare se trouve 3
Vinningern.

» Mamestra alieng Hb, : Extrémement rare et lide aux pentes calcaires et
chaudes ou croissent Melitorus, Hippocrepis comosa, Trifolium, Ononis ot
Medicago, M. aliena se rencontre rarement dans les biotopes sablonneux. Elle est
pourtant présente & Saint-Louis-les-Bitche ainsi qu'd Meisenthal alors qu'elle
marque une nelte propension pour les pelouses caleaires d’Obergailbach ob ses
effectifs enregistrent une densité peu commune. COURTOIS {1985} constate son
absence de T région messine. [1 semblerait que espece soit en régression. Méme
ebservation de Ta part de KRAUS (1993) pour le Palatinat od Ja station la plus
proche élait Wolfersheiny non Toin d'Gbergailbach. Selon le méme auteur, Pespéce
ne serait plus observée sur Pensemble de Ta région depuis 1a destruction de son
demier refuge des environs de Bad-Diirklieim-Leistadr.

» Minucia funaris D. & §. @ Encore une espece 11es localisée et rare, voire isolée.
Thermophile, elle a éié captorde pres de a tourbitre du Katzenbruch (7) ce qui
révele la présence dans ce secteur de biotopes spécifiquement différents malard la
proximité d'un milicu humide et froid. La chenille se développe sur les rejets des
chénes. Elle semble moins rare dans le Palatinat ol Eppenbrunn, Fischbach,
Langenberg-TForsthaus, Ludwigswinkel et Pirmasens sont les plus proches localitds.

o Herminia funalis Scop. @ Trés localisée, rare et clairsemde, relativement xéro-
thermophile, voict une zutre espéce prise aux abords de la tourbiére du
Katzenbruch. La présence de celte espeee vient encore confirmer la remarque
précédente soulignant I'intéressante diversité des biotopes cernant cette  tourbigre
pourtant tres floigndée des exigences éeologiques de H. funalis ot de H. lunaris. La
chenitle se nourrit des feuitles marcescentes ou décomposées de feuillus et de
plantes basses. [1 n'existe que quelques rares donndes sur sa répartition en Moselle.
Meéme commentaire concernant fe Palatinat. De la zone limitrophe sont ¢itées les
localités de Fischbach, Langenberg-Forsthaus et Pirmasens.
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o Schrankia costaesirigalis Stph. 1 Ceite espece dont I'habitus® se confond avec
les micro-lépidopteres passe souvent inapergue €tant donné que ses mocurs
semblent plutdt fucifuges. Par contre les appits telles fes micllées donnent selon
cerlains auteurs de bons résultats. Généralement S. costaestrigalis est considérée
comme trés discréte, tres localisée et rés rare. Ses biotopes favoris sont les
tourbitres et fes mitieux mardcageux ce qui explique sa présence dans la tourbigre
du Katzenbruch. La chenitle se rencontre sur Calluna vilgaris, Thymuy serpytlum
et Melampyrum. En Moselle espéee s’observe 4 I'Ouest de Metz (COURTOILS,
1985). dans les tourbitres de Creutzwald-Merten ainsi que dans le marais de
Tenteling, Dans le Pafatinat, elle n'est connue que de rares localités de la plaine
rhénane.

Cette énumdration de quelgues especes remarguables n'est que le reflet d'une
faune lépidoptérique en grande partie tres spécifique qui rassemble un nombre
appréciable de 1axons extrémenment Jocalisés el rares. Et on ne peut que souligner i
nouveau fa remarquable richesse de 1 biodiversitd des sites prospectés,

3.3, Comparaison avec les inventaires du siecie dernier

Les donndes restant inchangées depuis ma demnitre contribution (PERRETTE,
1997), il est inutile de revenir sur ce chapitre déj abondamment traité. Certaines
especes signaldes par 1.1 KIEFFER n’ont plus été observiées depuis 1 d autres,
considérées comme Cleintes, se manifestent de nouveau dans des localités comme
Meisenthal, Saint-Louis-les-Bitche et Enchenberg. Finalement, ce sont
essenticllement les espeees migratrices qui font défaut mais cela ne signifie pas
qu'av aré des variations climatiques cles ne réapparaissent pas de temps 4 autre.

Ausst sonl-clles maintenues dans Uinventaire en annexe.

4. RECOMMANDATIONS POUR LA GESTION
CONSERVATOIRE DES LEPIDOPTERES NOCTURNES

Les conseils préconisés dans 'élude précédente (PERRETTE, 1997)
s appliquant aux pelouses sableuses ainsi quaux tourbidres du Lieschbach et du
Waldeck restent d actvalité. Un suivi permanent est aéeessaire afin d’éviter toute
dépradation due & un reboisement naturel. 3 Fenvahissement par les gendts et les
pins sylvestres & Iassechement progressit des zones humides, 11 ne faut pas oublier
les dégradations provoguées par certaines interventions anthropigues dont le
tourisme qui empicte de plus en plus sur les espaces maturels.

* habity = terme scientifigue emplové en eatomolagic gl vewt dire saspect eardricur, apparene
géndrale extoricnres.
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Ce dernier cas peut &tre traité en intégrant la conservation des sites aupres de la
population focale ainsi qu'en protépeant les zones sensibies de toute intrusion
humaine préjndiciable.

La protection des tourbieres du Katzenbruch et du Fischerdell est lice
essentiellement au maintien du niveau d’eau actuel, Toute €élévation serait
catastrophique pour {a survie des espiees spécifiques aux milicux humides. Elle
perturberait également scéricusement I'équilibre écalogique des biotopes adjacents
signifiant leur destruction ainsi gue celle de leur entomofaune.

La gestion des pelouses calcaires d'Obergailbach est d'un abord plus difficile.
La complexité de 'opération est essentieliement lide 3 fa multiplicité des biotopes
qui subissent une évolution de la couverture végétale relativement différente selon
qu'il s’agil de pelouses récemment abandonnées ou depuis un certain temps,
thermophiles, xérothermophiles ou plus ou moins hyprophiles. Afin de protéger les
populations faunistiques remarquables, it est adeessaire d"assurer 1 conservation
des habitats des pelouses marneuses en garantissant leur biodiversité, ¢’est-d-dire ;

- restaurer les parties enfrichdes
- développer I'entretien des pelouses ;
- gérer les stades arbustifs afin qu'ils n’empiétent pas sur les pelouses

- limiter I"épandage de lisier sur Jes prairies encore exploitées.

Des potentialitds intéressantes existent pour la panic ia plus enfrichde. 11 suffit
d'ouvrir largement les surfaces envahies par les prunelliers, les églanticrs et les
ronciers. Face & 1"énorme travail consistant A fibérer le secteur de celte couverture
arbustive et qui s'¢chelonnera probablement sur plusicurs années, je propose de
dégager dans un premier temps les parcelles les plus ouvertes de fagon A disposer
de surfaces de 10 3 20 ares. 1l convient ensuite de relier cefles-ci par des couloirs
d'une largeur supéricure & 5 métres afin de permettre lewr accds aux insectes mais
Egalement aux autres espéces animates on vue d'une rapide recolonisation. Ce
serait dommage de faisser celte partie du site se boiser davantage, rendant ainst plus
difficile toute réhabilitation ¢t toute possibilité de développer sa biodiversité ol sa
richesse entomologique,
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ANNEXE

Liste des Lépidoptres classés par famille observés dans les sites dudids du
terrain militaire de Bitche {n®1 a 8), des pelouses calcaires d'Obergailbach (n® 9)
ainsi que ceux recensés par J.J. KIEFFER (K). Les espéces précddées d'un (x) sont
nouvelles pour la Réserve de Biosphere des Vosges du Nord. Unc partie des
especes citées se trouve dans ma collection de référence, sauf fes Micro-
lépidopieres, intégrés dans la collection de Michel MARTIN (Nancy) qui a bien
voulu se charger en partie de leur identilication.

HEPIALIDALE
Hepialus hemudi L(sibérien) 1 2 et 4
Triodia sviving 1. (holoméditerranéen) : 2. 4 ¢t 9
Phymaropus hecta .. (sibérien) : 2 ¢t 4
Korschelieltus lupudinus L. (holoméditerranden) : 2,4 ¢t 9

TISCHERIIDAE
Tischeria ckebladella Bjerk - K

INCURVARIDAE
Nematopogon swammerdetia 1. K
(x) Adela degeerctia L. 1 K
(x) Adela meiallica Poda : ©

COSSIDAE
Zewzera pyrinag L. (holoméditerranden) : 2, 4 et 8
Cossus cossus L. (sibérien) 2,7, 81 K

ZYGAENIDAE
{x) Rhagades pruni D& S. (sibérien) 1 9
Jordanita globtdariae Hb. (ponto-méditerranéen) 9 ¢t K
Adyscita starices L. (holomdéditerranéen) - 2, 91 K
{x) Adscita heuseri L. (7y 2 3 et 9
{x} Zygaena ransalping Esp. {ponto-méditerranden) ; 9
Zygaenaviciae D. & §. (holoméditerranden) : 2 et 9
Zygaena filipenduluae L. (ponto-méditerranéen) : 2, 9 ¢t K
Zygaena trifofil. Esp. (adano-méduerranéen) : 2, 9 el K
{x) Zvgaena lonicerae Schev. (holoméditerrandend : 9
(x) Zvgeena carniofica Scop. (ponto-méditerranéen) : 9
(x) Zygaena forf D. & S. (holomdéditerranéen} 1 9
(v} Mesembrynus diaphana Stgr () 9
Mesembrenus prrpuralis Pontop, (holomddilerranéen) : 2,3, 5¢19
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LIMACODIDAE
Apoda limacodes Hin. (holoméditerranéen) 1 2,5, 8 a1 9
{x) Heterogenea asetla . &S, tholoméditerranéen) ; 8

PSYCHIDAE
Pxyehe casta Pall. (holoméditerranéeny : 2 ¢t 4
{x) Epichmopteryx plumelta . & S. (atlanto-méditerranéen) ; 9
Sterrhopterix fusca Hw. {sibérien}: 6,4, 7t K

TINEIDAE
Fuplocamus anshiracinalis Scop. (7): 8
Tineola bisselliefla Hum. K

MOMPHIDAE
(x) Mompha divisella H.-S. : K

GELECHHDAE

Acompsia cineretla Cl. 2 2

YPONOMEUTIDAE
honomeuta evonymelia L. 3 et K
(x} Plutella xylostella 1., ; 2

SESHIDAE
Sesia apiformis Cl. (holoméditerranéen) ; 2 et K
{x) Bembecia scopigera Scop. {7} 9

TORTRICIDAE
Pandemis corvlana F. 13
Pandemis cerasuna Hb, ;4
Archips podana Scop. © 4
Archips xvlosteana L., ;3
{x) Clepsis rogana Guen, ;4
Crephasia stephensiana Dbld, ; 3
Crephasia pasivana Hb, - 4
Cnephasielle inceriana Tr.: 4
Tortrixviridana 1.0 1,2, 3, 4,6, 7, 8,9 a K
Croesia bergmaniana L. - K
Olethrewtes arcuella Cl. 2 4
Olethreutes lacunana D & 8. 2 et 4
Hedya nubiferana Bw. 4
Apatomis turbidana Kb, 2
(x) Apotenis berderana Hw. @ 4
Endothenia marginana Hw. 0 2, 3ot 4
(x} Eedemis profundana D & S, 0
{x) Epinotia stroemiana Fo 2 3 el d
{x) Epinatia bifumana Hw. : 3
Zeiraphera isertana F. @ 4
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(x} Eucosma hohenmwartiona D, & §.: 2
Spilonota laricana Hein, : 3 et 4
Rlvacionia buoliana D, & 8. : 4 2t K
Rhvacionia pinicolana Dbld.: 4

Retinia resinella L. : K

Latronympha strigana ¥ 0 4

Lydia pomonella L. 2 2

COCHYLIDAE
Agapera amana L. 4

ALUCITIDAE
Alucita hexadacivla L. . K

PYRALIDAL
Chrysotenchia culmella L. 419
Crambus pascuella L. 1 2 et 4
Crambus ericella Hb.: 3
{x)Crambus pratefla 1. . 4
Crambus nemorella Hb.: 2 ¢1 4
Crambus perlella Scop. 1 4
Agriphila tristella D &S, : 3
Agriphila inguinarella D. & §.:1,2, 3 et 4
{x) Agriphita fatistia Hw.: 4
(x) Agriphila straniinelfa D. & 8.0 1
Catopiria permutatella H-5.: 4
Catopiria margaritetla D, & §. 1 4
(x} Catopiria falsella D. & §.: 4
{x} Thisanotia chrysonuchetla Scop. : 9
Scoparia ambigualis Tr.: 2 et 4
Eudonia truncicofella Su. 1 2
Eudonia mercwrella . 2 201 4
Nymphula nympliaeata L. 2 2
Pyrausta prrpuradis 1.2 4,7 a9
Pyrausta cespitelis D. & S.2 2 et K
Eurrbiypara hordate 1.0 3
Perinephele lancealis D &S, 1 4
(xj Ebulea cracealis Hb, 1 6
Nomaophita nocuetla D &S, 9
Plewopiva ruralis Scop. = 3
{x) Agrotera nemoralis Scop. : 8
Endotricha flanmnealis D. & S0 3ot 4
(X} Oncocera semirnbella Scop. @ 1
Pempelia patnbella D. & S0 20t 4
Bradvrehoa trapezetla Dup d et K
Diorverria abictefa D& S0 4
Hypochalcia ahenella D, & S, 4
Acrobasis consociella Mh. 2 2
(x) Awrana advenelta Zeko 1
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PTEROPHORIDAE
Stenoptifia prerodacivia L. 2.4 et K
Preraphorus wridacivla 1 2 et d
Preraphorus pentadacivla L. : 2,4, et K

MACROLEPIDOPTERES - HETEROCERES

ENDROMIDAE
Endromis versicolora L. (sibérien) ; 2

LASIOCAMPIDAE
Poecilocampa populi L. (sibérien): 2, 3,4 ¢17
Malacosoma neustria L, tholoméditerranéen) : 2, 4,81 9
Lasiocampa trifolii D. & S. (boloméditerranéen) : 2, 3 et 4
Lasiocampa quercus L. (sibérien): 2, 9 et K
Macrothylacia rebi L. {sibérien) - 1,2,3, 4,7, 8,9 ¢t K
Dendrolinues pini L. (sibérieny 1 1,2, 3,4, 7.8 et K
Philudoria potatoria L(sibérien) 12,4 et §
Gastropacha quercifotio L.(holoméditerranéen) : 2, 4 et K

LEMONHDAE

Lemonia dwmi L. (holoméditerranéen) ; 2

ATTACIDAE
Eudia pavonia L. (sibérien) : 2,4, 9 et K
Aglia tau L. (atlanto-méditerranéen) ; 2, § et K

DREPANIDAE
{(x) Falcaria lacertinaria L., {sibéricn) : 2
{(x) Drepana binaria Hin. (holomdéditerranéen): 2 ¢t 9
Drepana cultraria F. {(holoméditerranden) : 2
Drepana fafcataria L. {sibérien) 14, T e1 §
Citix glancata Scop. {(holoméditerranden) : 2 et 4

THYATIRIDAE
Thyatira batis L. {sibérien) : 2,4, 8 ¢t K
Habrosyne pyritoides Hin(sibérien) 1 1, 2,3,4,7. 81 9
Tethea or D. & S. (sibérien) : 2, 3, 4 ¢t 7
Tetheetla fluctosa Hb. tholoméditerranden) : 2, 3,4, 6,71 8
(x} Oclrapacha duplaris L. {sibérien) : 2
Cymatophorima difwia D, & S. (holoméditerranden) : 3,4, 617
Achiva flavicornis L.(holomédierranéen) 0 1,2, 3 et 4
{x) Polvplocd ridens F. (holoméditerranéen) @ 8

GEOMETRIDAE
Alsophila aescudaria D. & S. {sibérien) ; 1,2, 3, 4 ¢t 9
Aptasta ononaria FUESSLY (holoméditerranéen) ; 9
Psewdoterpna pruinata Hin. (holoméditerranéen) 1 1,2, 4, 7 et K
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Geometra papilionaria L, (sibérien) 1 2, 3,4, Tet 8
Comibaena bajularia . & S. (holoméditerranéen) : 6

{x) Tethidia smaragdaria F. (holoméditerranden) : 9

Hentithea aestivaria Hb. (sibérien) : 7 ¢t 9

{x} Chlorissa viridara L. (holoméditerrandéen} : 9

Thalera fimbriaiis Scop. (holoméditerranden) : 2,9 et K
Cyclophora albipunerara Hin. (sibérien) @ 1, 2 et 4

Cyclophora ruficiliaria H.-S. (ponto-méditerranden) : 4
Cyvelophiora porata L. (holoméditerranéen) : 4

Cyelophora punctaria L. (holoméditerranden) : 3,4, et 7
Cyelophora linearic Hb. (ponto-méditerranden) : 2, 5, 7 et 9
Timandra griseara W-Pet. tholeméditerranden) : 2,4, 6,9 ¢t K
Scopida immorata L. (sibérien) 1 2¢1 9

Scopula ornata Scop. (holoméditerranéen) - 2, 3,5, 6 etY

{x) Scopula rubiginata Hin, (holoméditerranéen) : &

Scoprda immutata L. (sibérien) : 2 19

Idaea ochirata Scop. (holoméditerranéen) - 9

Idaea serpentara Hin, (holoméditerranéen) : 2, 4 et 9

Idaeq muricara Hfn, (sibérien) : 2 et 4

Idaea fuscovenosa Gze (holomdéditerranden) @ 2

Tdaea miliara Hin. (holoméditerranéen) : 3.4 ¢19

Hlaea seriaia Schrk. (helomdéditerranéen) : 4

Hdaea dimidiara Hin. (holomdditerranéen) : 2

{x) ldaea subsericeara Hw. (holoméditerranéen) 1 4

Idaea aversara L. (holoméditerrandeny: 1, 3,4, 6, 7. 8 ¢t 9
daea straminata BEh. (holomdéditerranéen) ; 3,4 ¢1 9
Riodostrophia vibicarie Cl. (holoméditerranden) : K

Lyihria purpurata L. tholoméditerranden) : 2 el 3

{x) Scoropteryx bipunctaria D. & S. (holomédilerranéen) : 9
Scotoptervy chenopodiog L. (sibérien) 1 2 el 7

Sceropteryx mucronaia Scop. (7): 2, 3,4 et9

Scotopteryx furidata B, (1) 0 1,2, 4 et

Xeuthorhoe birfviata BRI (sibérien) : 2

Xanthorhioe designaia Hin. (sibérien) @ 2

Xamhorhoe spadicearia D. & S.(holoméditerrandéen) 2 1,3, 4, 7 et 9
Xanthorhoe ferrugata Ch (holomdéditerrandéen) : 6 et 7
Xanthorhoe monianaia D, & S, (holoméditerranéeny: 2, 3.4, 7 ¢t 9
Catarhoe cuculata Hin. (sibérien) 1 3,3 019

Epirthoe tristaza L. (sibérien) 1 2, 3a K

Epireioe alternara O.F. Mill. tholoméditerranéen) : 2,4, 6, 7 ¢t 9
Campiogranma bilineara L. (holoméditerranden) : 1, 2,4, 9 ¢t K
{x} Larentia clavaria Mw. (holomédierranéen) ; 9

(%) Amticlea badiara D. & S, (ponto-midditerranden) : 2 Ll 9

(x) Anticlea derivasa D. & S. (ponto- mudllcrrdllun}

{xj Pelnrga comitaia L. (holoméditerranéen) - 2 et 3
Lamproptervy suffumaic 10 & S, (sibdrien) : 2 {9

{x) Lampropreryy otvegiata Metcalfe (73 6
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Cosmorhoe oceflata L. (holoméditerranden) : 2, 4 ¢t 9
Eulithis pyratiata D. & S, {sibérien) : 2 et 4
Ecliptopera silaceata D. & §. (sibérien) - 9
Lelipiopera capitate H.-S. {sibérien) : 4
Chilovoclysta siterata Bin, (holoméditerrandéen) : 2, 3 et 4
{x} Chioroctvsia truncata Hin, (sibérien) : 4019
{x) Cidaria fufvaia Forst, (holoméditerranéen) : 9
Plemyria rubiginata D, & S, (sibéricn) 1 4 019
Thera firmata Hb, (atlanto-méditerranéen) : 2,3, 4,6 a1 7
Thera obeliscata Hb. (holoméditerranéen) 1 1,2, 3, 4.6 et 7
Thera variata D. & 8. {sibérien}: 2,3, 4,617

{x) Thera stragulaia Hb. (sibérien 7)1 4

Thera juniperata L. (adriato-méditerranéen) : 2

{x) Electrophaes coryiata Thnbg. {sibérien) ; 6

Colostyeta pectinataria Knoch (holoméditerranéen) ; 2,3, 4,60, 719
Hydriomena furcata Thnbg. (sibérien) 2,3, 6,7, 8¢t 9

(x} Hydriomena impliviata D. & S. (sibérien) : 2,6 ¢t 7

(v} Horisme vitalbata T3 & S. {holoméditerranden) : 9

{x) Horisme rersata 1. & S. (sibérien}: 9

{x) Melanthia procellata D. & S. (sibérien) 1 9

{x) Rheumapiera hastata L, (sibérien) ; 2

{x) Rhewmaprtera undidaia L. (sibérien) 1 6

Triphosa dubitara L. (holoméditerranéen) : 3¢t 4

Epirrita dibiara D. & S, {sibérien 7): 2

Epirrita christyi Allen (sibérien 73 ; 4

Operopiitera briumara L. (sibérien) ; 1, 2 014

{x) Perizoma alchemillata L. (holoméditerranéen) : 7 et 8

{x) Perizoma blandiata D. & S. (ponto-méditerranéen) : 8
Perizoma albwdata D. & 8. (holoméditerranéen) - ¢

{x) Perizoma flavofusciata Thnbg. (holoméditerranden) : 2
Eupithecia linariata D, & S, (holoméditerranéen) 2 et 7

(x} Eupithecia insigniate Hb. (holoméditerranéen) : 9
Lupithecia centawreata D, & S. (holomédilerranéen) : 2 et 4
{x) Eupithecia absinthiata C1. (holoméditerranéen) : 4
Eupithecia succeniuriata L. (sibérien) 2,4 et 9

Eupithecia pimpinellata Bb, (holoméditerranden) : 4
Eupithecia virgaureaia DI, (sibérien) 1 2 e1 4

Chioroclystis v-ata Hw. (sibérien) ; 2.4 et 7

Chioroctysiis debiliata Hb. (sibérien) : 4 et 7

Chesias legatella D, & S, {atlanto-méditerrandeny : 2 et 4
Aplocera plagiate L. (holoméditerranden) : 4 ¢t K

Aplocera efformata Gn. (holoméditerranéen) ; 4

Minea murinata Scop. tholoméditerranéen) : 2, 3,5, 6 &1 9
(x) Trichoptervy carpinara Bkh. {sibérien} : 2

Abraxay grossulariata L., {sibérien} : 9 et K

Lomaspilis marginota L. (sibérien) : 1,2, 3. 4,6, 7. 8 &t K
(x) Ligdic adustata D. & S. (pomo-méditerranéen) ; 9

{x) Stegania cararia Hb, (sibérien} : 4




Semiothisa notaia L. (sibérien) : 2, 3,4,6.7 18
Semiothisa alternaria Hb, {sibérien) ; 2 346,789
Semiothisa signaring Hb, (s5ibérien) : 3.4 ¢t 6
Semiothisa lnerara CL.(sibérien) ; 2, 3.6, 7¢1 8

Semiothisa clathrara L. (holomiéditerrandéen) : 1,2, 3,4, 5,6, 7. 8 et 9

Semiothisa artesiaria D. & S. (sibérien) ; 2

{x) lrame wanaria L. (sibérien) 1 9

Petrophora chlorosata Scop. (sibérien) : 3,4, 7 et §
Pachyenemia hippocastanaria Hb. (atdanto-méditerranée

m:l.3ed
Opisthograptis huteolata L. (holoméditerranden) : 2, 4, 5,7, 8 JetK

© Epione repandaria Hin(sibérien) : 4

Pseudopanthera macularia L. (holoméditerranden) : 2 ¢t 9
(X} Ennomos alniaria L. (hotoméditerranéen) : 9

Ennomos fuscantaria Siph. (adanto-médnerranden) : 3 et 4
{x) Selenia demaria F, (sibérien) : 9

Selenia tetralunaric Hin, (sibérien) 1 2.6, 7,9 et K

{x) Odontopera bidemata C). (sibérien) : 4, 7 ¢1 8
Crocallis elinguaria L. (holomdéditerranéen) 1 9

Coletois pennaria L. (holoméditerranden) : 2 et 4
Angerona prunaria L {sibérien) : 2 et K

(x) Apocheima hispidaria D. & S. (sibérien) ; 1, 2 et 4

(x} Apocheima pilosaria D. & S. (sibérien) : 3

(x} Lyeia firtarie CL. {ponto-méditerranden) : 2

(X} Lycia zonaria . & S, {caspicn): 1 19

Lyeia pomonaria Hb{alano-méditerranden) - K

Biston strateria Hin, (holoméditerrandeny : 2 et 3
Biston betularia L. (holoméditerranéen) : 3. 719

Agriopis lewcophacaria D, & S, {sibrieny: 1, 2. 3,4 19
Agriopis marginaria F. (ponto-méditerranden) : 1,2, 4 19
Erannis defoliaria Cl{caspien): 2, 3,4, 5. 8 19

Peribatades rhomboidaria D, & S, (heloméditerrandent : |
Deileprenia ribeata Cl. (sibérien) : 2, 3,4, 06,7 ¢t §

Alets repandota L. {sibdérien) 0 2, 3,4, 6,7 ¢19

Alcis macntata bastelbergeri Hirseh. {sibérien 73 2

Boarmia roborario D. & S. (sibdrien) : 2,3, 4,6, 7019

Serraca punctinalis Scop. (holoméditerranden) : 3,4, 6,7 ¢1 8

{xi Ascotis selenaria D. & 5. (holoméditerrandeny 6

Ectropis bistortata Gre (sibérieny: 1.2,3, 4,6, 7219

(x} Ectropis consonaria Kb (sibérien) : 3, 4 et 9

Ectropis extersaria Hb. {sibérien) : 3, 6017

(1) Aethalura pruncndata D & S, (sibérieny: 3.4 @ 8

Ematurga atomaria L. (holoméditerranden) : 2, 4.5, 9 et K
Bupalus piniarie L, (holoméditerranden) : 1, 2,4, 6, 7. 5t K
Cabera pusaria L. (holoméditerranden) : 2. 3.4 ¢16

Cahera exanthemata Scop. {holoniéditerranden) 1 2,3, 4,6, 7 et 8
(x) Lomographa temerata 1. & S, {sibérien) 1 819

Campaea margaritaa L. (holoméditerranden) : 2, 3,4, 6,7 19
Hylaea fasciaria L. (sibérien) 0 1,2, 3,4,6.7c1 8
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Puengeleria capreolaria D. & S.(adriato-méditerranéen) 1 4 €16
Siona lineata Scop. (holoméditerranden) £ 1,2, 3,4, 5,6, 7.8, 9 et K
Perconia strigitfaria Hb. (ponto-méditerranden}: 2, $e1 7

SPHINGIDAE
Agrius convelvuli L, (subtropical) : 2 et K
Acherontia atropos L. (sublropical) : K retrouvé i Saint Louis les Bitche
Sphinx ligusiri L. (holoméditerranéen) : K retrouvé i
Saint-Louis-les Bitche
Hyloicus pinasiri L. (sibérien) : 2,4, 6,7, 8 et K
Mimay tifiae L. (sibérien) : 3 et K
Smerinthus ocellara L. (sibérieny : 4, 6, 7et K
Laothoe popudi L. (sibérien) : 1,2,3,4,6,7,8,. 9t X
Macroglossum stellatarum L. (holoméditerranéen) : 2, 4, 9 ¢t K
Hyles euphorbiae L. (holoméditerranden) : K
Hyies lineara F. (subtropicai) : K
Detlephila elpenor 1. (sibérien) : 9 et K
Deilephila porcellus L. (sibérien) 1 2,3, 4,9 et K

NOTODONTIDAE
Phalera bucephala L. (sibérien): 2,3,4,6,7,.8,9¢1 K
Cerura vinla L. (sihérieny - 4, 9 et K
Cerura erminea Esp. (sibérien) : 9
Stawropus fagi L. (holoméditerranden): 2,4, 6,9
Peridea anceps Gze (holomidilm.min,n} 1,3, 4et
Spatalia argenting D. & §. tholoméditerranéen) - 4,
Notodonta dromedariuy L. (sibérien) : 2, 4, 6 ¢t §
Drymaonia dodonaea D. & §. (holoméditerranéen) : 621 §
Dymonia ruficornis HEn, (holomdditerranden) : 1,2 et 6
Huarpyia mithauseri F. (holomdditerranden) : d et 9
Pheosia gnoma F. (sibérien) ;1,4 e 7
Pheosia rremuda Cl. (sibérien) : 2, 3.4, 6 17
Prerostoma palpina Cl. (sibérien) ; 4
Prifodon capucing L. (sibérien) : 1,4, 7,8 c1 9
(x} Lencodonta bicoloria D. & S. (sibérieny: 4, 6 ¢1 7
Eligmodonta ziczac L. (atlanto-méditerranéen) 1 1,4, 8§ a1 9
{x) Gluphisia crenata Esp. (holomdéditerranden) ; 9
{x) Clostera curtila L. (sibérieny: 2, 3 et d
Clostera pigra Hin, (holoméditerranéen} - 1,2, 3,4, 7 et 8

el K
9
be

THAUMETOPOEIDAE
Thaumetopoea processionea L. (ponto-médnerranéen) ; 9 et K

LYMANTRHDAE
Orgvia amtigna L. (sibérien) : 2t K
Dicatiomera fascelina 1. (sibérieny: 2 et d
Elkneria pudibunda L. (sivérien) : 3,4, 6, 7.8. 9 21 K
Euproctis simitis Fuessly (holo-méditerrandéen} : 3,4,6¢17
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Leucoma salicis L. (sibériem) ; d et K

Arctornis tnigrinn O. F. Miill. (holoméditerranden} : 2, 3 et
Lymantria monacha L. (sibérien) : 6, T et K

Lymantria dispar L. (sibérien) - 4, 6 ¢19

o

ARCTHDAE
Thumata senex Hb. (sibérien) : 6 et 7
(x) Setina irrorefla L. (holoméditerranéen) ; 9
Miliochrista miniata Forst. {holoméditerranéen) : 2, 3.4, 6 0t 7
Atedmis rubricollis L. (sibérien) : 4, T et K
Cvbosia mesomella L. (sibérien): 3,4,6,7, 8¢t 9
Eilema sororcula Hfn. {holoméditerranéen) ; 7, § ¢t 9
Eilema complana L. (sibérieny: 3 et 7
Eilema lurideola Zck, {holoméditerranden) : 2, 3,4, 6 ¢1 7
Lilema deplana Esp. (sibérien) 1 1, 3,4, 7t X
Lithosia quadra L. {sibérien) : 4 et K
Spiris siriata L. {hofomédilcrranécn] t2elK
Coscinia cribraria L. (1) : 2
Arctia caja L. (sibérien}: 1, 2,3, 4. 5.6, 7,8, 9 et K
Diuchrisia sannio L. {sibérien) : 2, 3.4, 9 ¢t
Rhyparia purpurata L. (sibérien) ; 4
Spilosoma fubricipeda L. (sibérieny 1 1,2, 3
Spitosomu haewm Hin. (sibérieny ; 4, 9 et K
Spitosoma urticae Esp. (sibérien) ; 2 et K
Diaphora mendica Cl. {sibérien) 1 1,2, 3,4,8¢t9
Phragmatobia fuliginosa L. (sibérien): 1,2,3.4, 7, % et K
Callimorpha gquadripunctaria Poda (holoméditerranéen) : Bannstein et K
Tyria jacobaeae L. {sibérien) : 2, 4. 9 et K

46, 7.8.9aK

CTENUCHIDAE
Dyvsauxes ancilla L. (holoméditerranéen) - 4

NOLIDAE
Nola acrugula Hb, (sibéricn): d et 6

NOCTUIDAE
{x) Agroits cinerea 1. & S. (holoméditerrandeny 1 9
Agrotis vestipialis Hin. (holoméditerranden) ; 2, 3 et 4
Agrentis segeinm D, & 8, {holonméditerranden) : 2, 4 et Y
Agrotis clavis Hin, (sibérien) : 9
Agrotis exclamationiy L. (holoméditerranée n)' 1,2
Agrotis ipsifon Hin. (olomdditerranden) : 2 3, 4 c[ 9
Ochraplenra plecta L. (holmmd11er.1i1u.n} 2 4.6,7.9aK
Noctwa pronuba L. (holoméditerrandeny : 1, 2.3, 4, () 7.8, 91K
Nocniea orbona Hin, (oloméditerranden) 4 el K
{x) Noctwa comes b, (holoméditerranéen) @ 9
Nacea funbriara Schreb, (holoméditerranden) 1 2, 7 et 9
(x) Noctwa janthina . & 8§, (holoméditerranden) : 7 et 9

4,6.7, 8e19
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Noctua interjecta Hb. (adriato-méditerranéen) : 3
Lpitecta linogrisea . & S. (holoméditerranéen) : 2
Paradiarsia glareosa Esp. {(alanmo-méditerranden) : 2, 3
Lyveaphotia molothing Esp. (atlanto-méditerranden) : 3,
L)(.ophﬂ.'m porphyrea D, & S. (adrinto-médilerranéen
Diarsia brunnea 1. & 8. {sibérien) : 2, 3.6 et 7

{x) Diarsia rubi Vieweg (sibdrien): 3 et 4
Xestia c-nigrunt L, (holoméditerranden) : 1, 2
Xestia ditrapezium D. & S. (sibérien) 1 1, 3,4
Xestia triongadum Hin. (ponto-médierranéen
Xestia baje D, & S. (sibérien): 2,3, 4 et §
Xestia castanea Esp. (atlano-médierranden) : 2,3,4 e16

Xestia sexsirizata Hw, {adrimo-mnéditersanden) : 2

Xestia xanthographa D. & §. (holoméditerranéen) : 2,3, 4,6 et 9
Xestia agathing Dup. (atlanto-méditerranden) : 4

{x) Cerastis rubricosa . & S. (ponto-méditerranden) : 1e1 9
Anarta myrilli L. (atlanto-méditerranéen} : 2,4, 6 et §

{x) Discestra trifolii Hin, (holoméditerranéen) 1 9

Hada nana Hin, (holoméditerranéen) - 1,2, 3, 4,6, 701 9

Polia bombycing Hin, {sibérieny: 2, 3 et d

Polia hepativa Cl. (sibérien) : 4

Polia nebudosa Bin, (sibérien) : 3.4 el 6

Pacherra sagittigera Hin. (sibérien) 2 2,3,4.6,7.8c1 9

(x} Heliophobus reticulata Gze (ponto-méditerrancen) : 9
Mamesira brassicae L. (holoméditerranéen) : 2, 4 21 9

Mamestra persicariae L. {sibérien) : 1, 2, 4,9 et K

Mamestra contigia 1. & S, (sibérien) 1 1 et 7

{x) Mamestra w-fatinem Hin. (sibérien) 2 1 ¢t 9

Mameswra thalassing Hin, {sibénen) : 3,0.8¢t 9

{x} Manwestra oferacea L. {(holoméditerranden) ; 2,4, 7, 9 ¢t K
{x) Mamestra aliena Hb. (sibérien) 1 9

() Mamestra rividaris F. (holoméditerranden) : 9

(x) Hadena compra D. & §. {holoméditerranéen) : 9

Hadena bicruris Hin. (holoméditerranden) @ |

Cerapteryy graminiy L. (sibérien) : 2 et d

Tholera cespitis D. & S. {holoméditerranden) : 2, 3,4, 719
(x) Tholera decimalis Poda (hotlomédilerrandéen) : 2,4, 7 1Y
Panolis flammea D. & 8. (sibérien} o §, 2 et 4

Egira conspicifiaris L. (ponto-méditerranden) 1 4 et 9
Orthasia crda D. & 8. (holoméditerrandenj @ 1, 2, 3 419
Orthosia miniosa B, & S. (ponto-méditerranden) : 2 et 9

(x} Orthosia opima Hb. (sibéricn 7): 9

Crthosia stabifis D, & S, (sibérieny - 1,2, 3.4 a1 9
Orthosia gracifis D, & 8, (sibérien): 219

et 4
1e16
7.

34567, 8a9
.6.7.Sc 9
y:2,3,4.6, 79

Orthosia incerta Hin, Gsibérien) 0 1. 2.3, 4 019
Orthosia munda 1D, & 8. (‘\lht.l"it.l ) 2 {
Orthosia gothica L. (sibérien) 2 1.2, 3,4 a1 9
Myihimna conigera . & S, (sibcnu 1:2, 619

1,2,3,4,6.7et9



Myilimna ferrago F. {holoméditerranéen): 1,2, 3 219
Myihimna albipuncta D. & S. (holoméditerranden) : 2,6, § 01 8
Mythimna pudorina D. & S, (sibérien) : 3, 4 et 9

Mythinna impura Hb. {sibéricn) ; 1 et 4

Mythimna pallens L. (sibérien) : 9

{x) Myvihimna obsoleta Hb. (ponto-méditerranden) : 1
Mythimna comma L., (sibérien): 1,2, 3 et 4
Cucwllia lactucae D, & S, (sibérien) : K
Cucudlia umbratica L., (ponto-méditerranden) : 2
{x) Cucdlia scrophulariae D, & 5. (sibérien) ; 8
{x) Cucullia verbuscei 1. (holoméditerranéen) ; 9
Drachvienia viminalis F. (sibérien) : 2, 3, 6 et 7
Brachylonia sphinx Hin. {ponto-méditerranden) : 2

Aporaphyla nigra Hw. (holoméditerranden) : 2 et 4

Lithaphane ornitopus Hin. {sibérien}: 1,2, 419

Ammoconia caecimacula D, & S. (pento-méditerranéen) : 3 et 4
Eupsilia transversa Hin (sibérien) 1 1,2, 3, 4,619

Comistra vaceinii L. &ibérieny: 1,2,.3.4, 6.7 19

Conistra liguda Esp. {sibérien) : 2

(x} Conistra rubiginea 1. & S. {sibdrien}: 9

Conisira ervihrocephala D. & S. (ponto-méditerranéen : 1, 2, 3 et 4
Agrochola circellaris Hin(sibérien) : d et 6

Agrochola lota Cl. tholoméditerranden) ; 2, 3,4, 6¢1 9

Agrochole macilenta Hb, (holoméditerranden) 1 1, 2 et 4

Agrochola liura L. (holoméditerranéen) ; 1,2, 4 1 9

{x) Agrochola Ivchnidis D, & S, (holoméditerranéen) : 9

Agrocholu laevis Hb. (pomo-méditerranéen) ; 4

Omphaloscelis imosa Hw, (atlanto-méditerranden) : 2 et 4

Xanthia aurago D, & S. (adriato-méditerranéen) ; 4et9

Xanthia rogata Esp. (sibéricn) ; 3.4 et 6

Xanthia icteritia Hin. (sibérieny 1 d et 7

Panthea coenobita Esp. (sibérien); 4016

Colocasia coryli L. {sibérien) 1 1,2,3,4,6, 719

{xj Symira athovenosa Gze (sibérien) : 7

{x) Moma alpium Osbeek (sibérien) ; 7

Acronicta megacephala D. & S. (holoméditerranéeny ; 2,3, 4, 6 ¢t 9
£x) Acronicta psi L, tholoméditerranéen) : 7 e1 9

Acronicta leporina L. (sibérien) 1 4 ¢t 9

{x) Acronicta auricoma D, & §. (sibérien) : 421 9

{x) Acronicta eaphorbiae D. & §. (holoméditerrandeny; 1 e1 4
Acropicta rumicis L. (holoméditerranéen) 1 1,2, 3, 4 et 9
Craniophora figustri D, & S, (sibérien); 3, 4 ¢t 9
Amphipyra pyramidea L. (holoméditerranden) ; 1, 2,
Amphipyra tragopoginis Cl. (holoméditerranden) : 4
Mormo maura L. (ponto-méditerranden) ; K
Dypterygia scabriuscula L. (sibérien) : 1, 3,4, 6, ¢t 7
Rusina ferruginea Esp. (ponto-méditerranéen) 1 1,2, 3.4, 6, 7 et ¢
Thalpophila mamra Bin. (ponto-méditerranéen) : 1,2, 3,4, 6217

et 6

Jerd

R
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Trachea atriplicis L. (holoméditerranéen) : 4 e1 9
Euplexia lucipara L. (sibérien) : 3
Pllogophora meticulosa L. (holoméditerranden) : 3 et 4
Cuallopistria juventina Stodl. (holomdéditerranden) 1 2, 3,6 ¢t 7
Ipimorpha subtusa D, & S. (sibérien) : 4
Enargia paleacea Esp. (sibérien) 1 6, 7 et 8
Cosmia trapezing L. {haloméditerranéen) : 2,3, 4,6, 7,8 ¢t 9
Cosniia pyratina D. & S. (sibérien) : 9
Hyppa rectilinea Esp. {sibdrien} : 6
Actinotia polyodon Cl, (sibérien) : 4
Apamea monoglypha Hin. (holomdditerranéeny @ 1,
Apamea lithoxylea D. & S. (ponto-méditerranden) :
Apamea sublusiris Esp. (caspien): 1,2, 3,4, 819
{x) Apamea crenata Hin. (sibérien): 3,6 ¢19
(xj Apamea faseritia Hin. (sibérien) @ 3 et d
{x) Apamea remissa Hb. (sibérien) = 9
{x) Apamea unanimis Hb. (sibdrien) : 8
(x) Apamea anceps D, & S. (sibérien) : 9
{x} Apamea sordens Hin. (sibérien) 1 9
Apamea scolopacina Esp. {sibérien) : 2,6 ¢t 7
Apamea ophiogramma Esp, (sibérien) : 2
Oligia sirigilis L. {(holoméditerranden) : 2, 4 et 9
Higia versicolor BKh. (atlanto-méditerranden) : 3, 4.7 a1 9
Oligia larruncula D. & S. (holeméditerranéen) : 2 l 9
Oligia fasciwncula Hw, (atlanto-méditerranden) : 1, 2 ¢t 9
Mesoligia furuncida D. & S. {sibérien) : 2,3,6.8 ¢t 8
Mesapamea secalis L. (holomdéditeranéen) 1 2,3, 4,6, 71 9
Photedes pygmina Hw. (sibérien) 1 3,4, 6 et §
ix} Eremobia ochrolenca D. & S. tholomédilerranden) 1 9
Luperina testacea D. & 8. (ponto-méditerranéen) 1 1, 2, 34219
Amphipoca oculea nictitans 1. (sibérien) : 2, 4 et 6
(xj Amphipoca fucosa Frr. {(sibérien} - 4
Calamia tridens Hin. (holoméditerranéen}: 1,2, 3,4 ¢ 5
Charanvea rigrammica Bin. (ponto-méditerranéen) ©

el 9
Hoplodrina alsines Brahm (sibérien}: 2,4 ¢t 9
Hoplodrina blanda D. & S, (ponto-méditerranden) - 1. 2 et 4
Hoplodrina superstes Ochs. (holoméditerranéen) - 2
Hoplodrina ambigua D. & S. (holomdditerranéen) : 2 ¢1 9
Caradring morphens Hin, (sibérieny: 3,419
Elaphria venustada Kb, (sibérien) : 2, 3,4, 6 ¢19
(x) Heliothis viriplaca Hin, (holoméditerranden) 1 9 - migrateur
Axviia putris L. (sibérien) 1 2,4, 6 et 9
Lithacodia pygarga Hin, (sibérien) 1 2,3, 4,6, 7, 819
Lithacodia deceptoria Scop. {\lht.l’ll.l]] 23,4679
Deltotes bankiana T, (sibérieny : 2, 3 et 4
(xX) Emmelia trabeatis Scop. {(holoméditerranéen) : §
Nyereola revayana Scop, (holomdéditerranéen) @ 4

b2

.3.4,6,7. 819
et

l\-.'l




(x) Psewdaips fagana F. (sibérien) : 2, 7219

Diachrysia chrysitis L. (sibérien) : 2,4, 8 e1 9

Autographa gamma L, (holoméditerranéen): 1,2,3,4.5,6.7, 8,9 el K
Catocala sponsa L. (holomédierranéen) : K

Catocala nupta L. (sibérien} ;4 et 9

Catocala fraxini L. (sibérien) : 4 et K

Catocala clocata Esp. {ponto-méditerranéen) : K

(X) Minucia hunaris D. & 8, tholoméditerranden) @ 4

Caltistege mi CL. ¢holoméditerranden) : 4, 5 et 9

Fuclidia glyphica L. (holoméditerranéen) : 2 019

(x) Tvta fectwosa D, & S, tholoméditerranden) 1 9

(x) Lygephita pastinu Tr. (holoméditerranéen) : d et 9

Scolioptervy libatrix L. (sibérien}: 2,4, 6,8, 9t K

(x) Laspevria flexuta D, & S. (sibérien) : 4

Colobochyvia saticalis D. & S. (sibérien) : 3, 4 ¢t §

Phytometra viridarie Ch. (holoméditerranden) ; 1 e19

Rivula sericealis Scop. (holoméditerranden) : 2, 3,4, 6,7 ¢t 9
Macrochila cribrumalis Hb. (caspicn) : 4
Herminia rarsipennalis Tr (sibénien} : 4 et 6

(X) Herminia funalis Scop. (sibéricn) 1 6

Herminia rarsicrinalis Knoch (sibérien) @ 4
Trisateles emortualis D. & S, {sibérien}: 2, 6e17
Paracolax derivatis Hb {sibérien) 1 2,3, 4,6, 7 et §
Bolomocha crassalis F. {(ponto-méditerranden) : 3,6 e1 7
Hypena proboscidalis L. (holomédierrandeny: 1,2,3,4,7, 819
(x} Schrankia costaestrigalis Siph. tholoméditerranden) ; 6

(7) signifie que origine est inconnue.
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Inventaire des amphibiens
et reptiles des étangs-tourbieres
de la Réserve de Biospheére
des Vosges du Nord

par Michel RENNER
12, rue du Chemin Vert - 57050 Plappeville

Reésume ; Un inventaire des amphibiens et des reptiles a &é effectué sur des $tangs
-tourbieres de la Réserve de 1a Biosphére des Vosges du Nord (10 sites en
Moselle et 2 dans fe Bas-Rhim) durant la période 1993-1996. 11 a permis
Jinventorier 9 espiees d umphibicas et 6 de repiles.
Les résultiks sont compards anx donndes anciennes el aux inventaires
régiomaux (Alsaee ot Lortaineh.Un essat de hidrarchisation des sites est
présenté,

Stsnary Inventory of amphibians and reptiles &n the pond-peathops of the
Northern Vosges Riospliere Reserve

Aninventany of amphibizns and replifes has been carried vut in the pond-
peatbogs of the Northern Vosges Biosphere Reserve (10 sites in Moselle and
2 inthe Bas-Rhiny during the period 1993.96. 9 species of amphibians and 6
species of repriles have been counted.

The resubis are compared with previous daty and with regional
inventories (Alsuee and Logmined. A attempt at organisation of site hierarchy
i presented.

Zusanmenfussang Inventar der Amphiliien und Reptilien der Teiche und Moore des
Biosphiirenreservates der Nordvogesen

Lin Inventar der Amphibien und Reptilien an den Teichen und Mooren
des Biosphirenreservates der Nordvogesen (10 One im [ep. Moselle und 2
im Dep. Bas-Rhin) wurde fir den Zeitradm 1995 1996 angelegt. Es komnten
b Amphibicn- und 6 Reprilienarten erfubt werden.

Die Ergebnisse werden mit den friberen Daten und regionalen
Inventaren (Elsadd ond Lothringen) verglichen, Ein Versuch der
Hierarchisicrung der Orte wind vorgesielli.
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Mots-clés : Amphibiens, reptiles, inventaire, dtang, tourbiere. Vosges du Nord,
répantition, population,

INTRODUCTION

Duns le cadre des objectifs de 1a Charte constitutive relatifs 3 Ja protection des
patrimoines naturels et de Penvironnement et de sa résolution «Connaitre pour
micux gérers, le Syndicat de Coopération du Parc naturel régional des Vosges du
Nord a confi¢ & I'auteur une Stude d'inventaire des amphibiens et reptiles des
ftangs et tourbiéres sur la périade 1993-1996.

L'éude a porté sur 10 sites en Moselle dans le Pays de Bitche, inclus pour la
plupart dans le projet de Réserve Naturelle des rochers et tourbidres du Pays de
Bitche, et sur 2 sites dans le Bas-Rhin ( figure 1),

D'une muanitre géndrale, les connaissances herpélologiques sur e territoire du
Parc ne sont que fragmentaires :

» données éparses L plutdl rares {anciennes el récentes).

* suivi des migrations d"amphibiens en 1994 ¢t en 1995 & 1"élang du
Hammerweiher prés d'Eschbourg par M. RENNER (1995 ¢t 1997) et L.
DUCHAMP en 1996 et en 1997,

» hormis «i'Etude des amphibiens et repliles dans e Pare des Vosges du
Nord, secteur de Sturzelbronns, par G. BAUMGART en 1981, sur 9 sites {dont 8
ont 61¢ repris dans le cadre de cette éwude), aucun inventaire global n'avait &é
effectué sur une quelconque partic du Pare,

» Une liste des espices a cependant éié éuablie par CHARLES ¢t GENOT
(1994) pour I'ensemble de |3 Réserve de la Biosphere. Des informations ¢l une liste
pius ancienne sont galement données par PARENT (1974 et 1981) pour Jes Vosges
du Nord,

» Pour la région de Bitche, unc fiste de 6 Reptiles, 6 Anoures et 4 Urodelex
a 618 Slablic par KIEFFER (1884) mais sans mention de stations ¢t {auteur ne
différenciait pas encore les Tritons palmé et ponctud (Triturus helvericus et Triturus
vulgaris).

¢ En ce gui concerne Ta répartition du Lézard des murailles (Pedarcis
muradis), 4 mentions sont signalées dans le Parce par PARENT (1996).

fl s ugissait done de [aire le point sur les espéces présentes dans an certain
nombre de sites remarquables de la Réserve de la Biosphere, les étangs et les
tourbieres, de comparer ces résultats sux donndes ancienaes, d appréeier la vileur
qualitative et quantitative de ces sites dans fe domaine herpétologique et de melise
en dvidence les sites remarguables vus sous cel angle favnistigue,
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1. PRESI:ZNT ATION DE L’ETUDE
ET METHODOLOGIE

1.1, Les sites édudics
Une douzaine de sites ont éié &udids -

. Etang de Waldeck (%)

Aztang de Lieschbach ()

. Etang du Tabac

- Etang de Hanau ( proximité tourbicre)
. Elang de TErbsenthal (%)

3. Elang de Kobert ( hauty (%)

. Elang de Kobert (bas) ¢

. Tourbiére du Rothenbruch (et « Gralenweiher ») (%)
9, Etang de Bacrenthal (%)

10. Erang de Langweiher (%)

. Etang de Fischeracker

12 Etang de Reichshofien

R

5 =]

-

Nota : (%) sites inventoriés par G.BAUMGART en 1981, Les sites 13 10 sont
en Moscelle, 11 et 12 dans le Bas-Rhin.

La figure T montre T sitation de cos sites au sein du Parc nature) régional des
Vosges du Nord.

L.2. Périodes d’étude

Les recensements ont €€ effectués durant I'année 1993 en avril, mai. juiller et
200t et pour 1996 en mai of juiilet. Quelques sites ont 1€ revus le 8 avril 1997,

Les prospections des mois d"avril et de mai ont $& axées essentictlement sur ja
recherche des différentes espeees d amphibicns et en méme temps, durant ceraines
heures ensoleilldes, sur celle des reptiles.

Les prospections de juillet et d'aodt quant  etfes, avaient pour objectif principal
la recherche des reptiles mais également un compiément dinventaire des
aniphibiens par Uobservation de juvéniles et Hexamen de Grenouilles vertes
adulies...

1.3. Méthodologic

I %o pas d1é utilisé de sysieme de piggeage hormis utilisation de I'épuisete
pour la capture et I'examen de quelques individus, Le plus souvent Tobservation
directe (visuelie ou auditive) ou la capure manuelle furent utilisées pour confirmer
une détermination,
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Pour les amphibiens, les bordures des étangs ont €1& visitdes an moins une fois
en entier aux périodes favorables ot plosieurs Tois particliement pour 'observation
dadulies. de couples en ponte, de pontes, de tétards ou de jeunes... ou la recherche
éventuelle de cadavres. Les trous d'eau et fossés inondés en périphérie ont é1é
examinés, de méme que les souches et le dessous de troncs d'arbres, de grosses
pierres, d’écorces au sol. Des écoutes nocturnes compldiaient ces investigations.

Pour les reptites, la visite des sites de préférence le matin avec le soleit et
I'examen des bordures de points d'eau divers, des talus, des Tossés, des pierres, des
rochers, et autres trones d"arbres ou bordures de chemins ont été privilégiés.

[interrogation de quelques naturalisies a permis un complément de données
(scules les observations récentes ont été prises en compte dans les résublats).

2. RESULTATS

2.1. Liste des espéces observées

AMPHIBIENS (9 espices)

{*) - Triton alpestre :
{*) - Frilon palmé :
(%} - Triton ponctué

- Sonneur i venire jaune

{*) - Crapaud commun :
{#) - Grenouille rousse :

- Grenouille de Lessona

(#) - Grenouille verte
- Salamandre tachetée

REPTILES (6 espiees)

{*) - Orvet fragile :

{p) - Lézard des souches
{p) - Lézard vivipare :

(*y - Lézard des murailles :
{(p) - Coronelie lisse :

{p) - Couleuvre i cotlier

Nota :

Triturus alpesiris
Triturs helvericus
Triterus vidgariy
Bombina variegatu

Bufo bufo

Rana temporario

Runa tessonae

Rana escrdenta
Selfamandra satamandra

Angnis fragilis
Lacerta agifis
Lacerta vivipara
Podarcis muralis
Coronella austriacd
Natriv natrix

les esplees précédées de (%) avaient ¢ notées par BAUMGART en

1981, celies de {p) par PARENT (1974).

O cspeees d ampliibiens et 6 de reptiles ont ¢té idemifides sur Fensemble des

siles ou & proximitd,
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La Salumandre tacheiée (Salamandra salamandra) o 8¢ observée dans les
cnvirons de {"étang de Baerenthal G environ | kmj : observation d adulies au
souterrain du Ramstein en hiver par B. HAMON (communication personnelle) et
observation réeente par Mauteur, fe 29 mai 1997, de larves dans le ruisseau du
village. Observation ausst d'un individu derasé i quelques dizaines de meres de
I"étang de Waldeck fin mars 1996 par Y. MULLER.

It est & noter que le Sonneur & ventre jaune Tail partic de Ta liste des especes de
I"Annexe 1T de a directive n® 92/M43CEE (dite direcuve Habital) © wespeces
apimales el végdlales d'ntérét communanlaire dont 1a conservation nécessite T
désignation de zones spéciles de conservativne, De plus, 3 esplees (Lézard des
souches, Lézard des murailies, Coronelle lisse, Sonneur & ventre jaune el
Grenouille de Lessoma) font partie de o liste des espeees de P Amese 1V de cetie
meme  directive o «especes ammales ot végétates dTintérét communagiaire gui
nécessilent une proleclion sirictes,

2.2, Répartition des espéees dans les sites prospectés
Cette répartition est donnée duns Je tableau 1.

Les donndes recueillies (communicittions personnelies) mentionndes dans ce
tableau sont les suivantes

- Triton alpestre : observations de J.M. SOULILE

- Coronelle lisse @ 1 individu trouvé derasé par LN, LOIREAU en été
1994, sur le chemin pres de Téung du Lieschbach.

- Couleuvre O collier : observation d on individo par 3N, LOIREAU
an Waldeek en ¢1¢ 1995 1 observation de "espéee au Fiseheracker pur le
garde Torestier el & Pétang de Reichshoifen par M. RAUCH.

3. DISCUSSION
3.1. Sur les especes

a) Les amphibiens

La Grenouille rousse, Tn Grenouille verte et le Crapaud commun sont
omniprésents, L'absence de quelgues-unes de ces espeees sur les sites 07 18 et n®
12 (tablean 1y est cerntainement due & un maogue d observation en raisen de i
faible population globale d'amphibiens sur ces sites et & [z dilficulté ¢ aeees i ous
les endroits des bordures des plans d'cau. Les populations sont plus ou moins
importantes selon les sites, Les sites 07 1,2, 4, 6, 7 el 8 (dans les environs du
«Grafenweiher») abritent de belles populations. Le site fe plus riche semble &re
Pétang de Waldeck (n71). Les poputations sont [aibles i 1rés faibles sur les sites n°3
et
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Le Triton palmé et le Triton alpestre sont probablement présents partout. Le
prensier est le plus commun et pewt étre localement abondant. On peut le trouver
dans les plans d'eau des étangs ¢t wurbidres mais aussi dans les fossés ou ruisseaux
des environs.

L'association des 5 amphibiens susmentionnds peut ¢tre considérée comme
I"association «type» de ces milicux.

Le Triton ponctué semble étre le plus rare des tritons dans le sectewr d”éude, 11
est abondant ot le plus commun des trois tritons i I'étang du Hammerweiher, région
de La Petite-Pierre ol il représente environ 68% de la population de tritons
(RENNER. 1997),

La Grenouille de Lessona {ou Petite Grenouille verle) a étd observée avee
certitude au Waldeck oft une belle population est dtudide par JM. SOULIE (comm.
pers.). Liespece est probablement présente aitfeurs en assoctation avee la
Grenouitle verte.

Le Sonncur i ventre jaune n'a ¢1é trouvé gu'd I'élang de Reichsheffen
{observation dans 1'étang par M. RAUCH et dans les fossés du valton a proximité
par Uauteur). Ce site se trouve dans fa région du Piémont ob I¢ substrat est marneux
ou calcaire avee présence de limon et d"atluvions. Un autre secteur du Pare natarel
régional des Vosges du Nord ol espeee est connue se trouve au début du Plateau
torrain dans le Muschelkalk gréseux. Le sonneur a &é observé entre 1978 et 1980
par C. LUTSCH (comn. pers.) pres de Petersbach, Struth, Tieffenbach (reva en
1996 par LN, LOIREAU ot E. THIRY), Waldhambach, dans des omitres remplies
d'ecan ou des fossés nondés en lisiere de foré, entre mi-mai et mi-septembre el
dans les Tourrds ol persistent de petites mares et flaques d'ean pendant I'éte, 1l est
bien présent dans des mares situdes dans certaines carrieres de grés & Voltzia (1.-C,
GENOT. comm.pers.). On peut considérer §espéce absente des sites d'étude du
Pays de Bitche o le substrat gréseux ¢t sablonneux n'est pas favorable i la
formation d'ormeres inondées ou de flagues recherchiées par cetle espece pionnitre
qui évite les sites trop colonisés par d aotres especes.

La Salamandre tachetée ne semble pas fréquenter les sites d"élude pour Ja
reproduction nuais etle est présente & proximité de cenains (comme & Baerenthal of
i Waldecky ot elle recherche de petites nappes d'eau claires et calmes pour le
développement de ses larves. Nous en avons trouvé, accupant sosvent seules ce
genre de milieu dans des ruisseaux ou des vallons forestiers humides de la région
étudide el ailleurs dans ie Parc. Au ol § especes d'amphibiens ont &é observées
dans Ta zone d"¢ude, 9 avee la Sadamandre présente & proximité, sur es 3 espéces
mentionnées dans le Pare natrel régional des Vosges du Nord et les 18 especes
stgnaiées en Lorraine (RENNER, 1996) et en Alsace (G. BAUMGART, comm.
pers.) (tableaun 23,

Les especes absentes (aucun contact auditif) des sites éludids sont la Rainetie
verte (Hyla arborea) et le Crapaud calamite (Bufo calamita). La présence du Triton
crété (Triturns cristaius), espece plutdl rare et au statul mal connu en Lorraine.
parait improbable. L'espéce apprdeie Tes caux stagnantes. plus ou moins
gutrophisées, assez profondes el riches en végélation aquatique {GUYLETANT,
1986).
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Enfin, la Grenouille agile (Rana dalmating), encore plus mal connue en
Lormaine, pourrait ére présente dans le secteur étudid selon PARENT (1974) qui
souligne la présence de «... conditions contrastées, bois xérophiles acides et vallons
tourbeux ...» favorables & I'espece. [ serait néeessaire d observer des adulles powr
prouver si présence.

Les autres espéees signalées cn Lorraine ct en Alsace (tableau 2) sont A exclure
e¢n raison de leur répartition géographique reconnue et de lear écologie.

b) Les reptiles

Les 6 espéees signalées dans ensemble du Pare nature! régional des Vosges du
Nord ot été retrouvées dans la zone d'étude. 11 s7agit des mémes especes signaldes
par KIEFFER au siecle demier et par BAUMGART lors de I'inventaire de 1981,
Les autres especes présentes en Lorraine et en Alsace {10 au to1al dans chaque
région) sont i exclure de cette zone en raison de leur écologie et de leur aire de
répartition (tableau 2).

Le Lézard des souches, le Lézard vivipare et le Lézard des muraifles sont
focatenment abondants dans la zone d ¢ude. Le premier est méme tres abondant
autour de I'élang de Reichshollen, milicu herbeux, ouvert, pludt xérigue et
therntophile. Gn peut e trouver avssi pres des chemins et talus déboisés
proximité des lourbitres comme & Waldeck ou d'une ancienne petite carricre pres
du Koben (haut). [ est présent aussi dans les prairies entre Waldeck et Hanau (L.
DUCHAMP, comm. pers.) ainsi qu'a Eguelshardt (Y. MULLER, comm. pers.).

Le Lézard vivipare est probatlement présent autour de toutes les wurbieres et
semble absent autour de 1'élang de ReichshofTen. 11 est ires abondam & Waldeck
proximité de I'ean. I affectionne ces miticux tourbeux humides.

Le Lézard des murailles est présent sur Ta plupart des rochers ensoleillés du
secteur des wurbigres. On peut le rencontrer aussi sur les troncs d'arbres entreposds
le long des chemins proches des talus rocheux, bien exposés au soleil, 1 a ¢ié
wrouve ainst & proximité de certains sites comme & Lieschbach ¢t & Kobert (haut). A
Waldeek. il est trés réquent sur 1a ruine du chiteau.

Le statut de 1"Orvet fragile reste & définir. Nous ne 'avons trouvé qu'i
Reichshoffen et BAUMGART., en 1981, gu’au Langweiher. 1 a & trouvé tout
récemment (J, FORTIER, comny. pers.), en juin 1997, pres de la tourbitre de
I'Erbsenthal, L'espece est pea abondante dans les étangs-tourbicres du Pays de
Bitche, muis semble fréquente  Eguelshardt {Y. MULLER, comm. pers.).

En ce qui concerne les Ophidiens, Ta Couleuvre  collier est probablement
omniprésente. Elle ne semble pas rare & Waldeck, & Hanau et dans 1ancien élang du
Grafenweiher ob I"esplee a éi¢ observée sans difficultés.

La Coronelle lisse n’est peut-&re pas rare en raison de Ta relative abondance des
1ézardy et la présence de milicux sees et rocheux, EHe a &1é observde pres de
Niederbronn (M. RAUCH. comm, pers.) non loin de Reichshoflen, oir elle devrait
¢lre présente, pres de 'étang-tourbidre de Lieschbach el dans un jardin &
Eouelshardt (Y. MULLER, comm. pers.).




Eapbcea torrmine (1} | Atsace (2} | RHRV.NQ) | Zone detude {4) |
Saamandre tachelte  Selamami aamand X X X : s {
Tedon cralé Teturus crgialug x x x :
Teten dpasing Teturus apesing x b x ®
Trton palms Totrus hedvaious » X x x
Taton ponciué Teturds wlgans x x X x
Cragawd asooushslr Ahies chsleincans x W H
Bornear § venire [dune  Somied vakooiy kS x * x
Folabale boun Folchales fusois x ¥
Poigayio ponliud Poloaytes punlalis x
Raetie verte HyTal arporea x x k)
Crapavd commun Dufa nuta x x k3 x
Crapaud calamds fifa catamaia x W S
Crapaud ven Bufs s X X
Grenousia s Aany temacaana ks X X "
Greaseie agre Aany duimanny x x x
Oroncutin des champs Al anads b4 .
Srvrduia neuso Ayng ndbunas s ®i) b :
Gronauie o Lossona Rana asanag : X X At b
Grencute vers Rana wsatonta X i % : %
AMPHIBIEHS Total 18 18 12
Tirved Ao Anguig fragsas x k4 ¥
Lozard ces soushes Lacersa a x kS x
Lérarg viipase Licertt wivipara x x X
Lezard ver Lacemsy vind:s X :
Larand gos murdsies Podare:s muns x x x X
Carocooin 55 Ceronena ausingza X x JI x . X
Covleuvte vene o) jaune Couber vins *x
Concleuste ool Ramx nglnx X x X X
Viptre aipic Yipeod aspis X Xia
Windrn pdbace Wipery porus M)
Cistudty ¢ Eurepa Emys ortecatans %01y :
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REPTILES Tois 10 i 10 i 6 6
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1M RENNERy

Tobleaw 2 o Liste des espéces dPamphibicns ol de reptiles peésemts en Lorraine, Abace, dans tes
Viosges e Nond et dhang i zene o Eale,




3.2, Essai de hiérarchisation des sites

Nous avons essayé d"apprécier la valeur relative sur le plan herpétologique des
différents sites en calculant un indice qui tient comple du nombre d'espéces
observées, de Tabondance des populations et du degré de protection de certaines
ESPECES au niveau curopdéen (tablean 3).

Arbitrairement, Ia valeur de Findice d"abondance pour les populations adultes
d’amphibiens ou de replifes sera le suivant

Indice Population nombre &' amphibicens nombre de repliles
() abseme t} 0

] rare 1 & 1Y) 1i it

2 pew abondanie 10 4 300 11430

3 assez abondante 304 3600 3l a6h

3 abondante 6O1 A 1006 610 100

3 tres abondante > 1000 > 100

Pour les espéces béndliciamt dune protection particuliére au niveau curopécen,
nous donnerons ;

- 3 points par espece classée dans annexe 11 de la Direclive Habitat

- 2 points par espece classée dans IMannexe [V de la Directive Hubit

Le cateul de I'indice d'abondance par site n'est qu'une appréeiation subjective
pouvant méme sous-estimer les populations (surtout d’amphibiens), mais il traduit
une impression générale on fonction des observations ou des comptages particls
réalisés, Le nombre d'especes par sile n'est pas 3 tenir pour absolu (richesse
spéeilique). Le manque de donndes est peul-étre en relation avee une faible
population.

Résuluat @ I elassement (tableau 2) traduit bien Uimpression générale de I
valeur relative des sites, notamment pour les 4 premiers et les 3 derniers. Les autres
se situent dans une « bonne moyenne ».

* La tourbiere de Waldeck est incontestablement le site fe plus intéressant
qualitativement (richesse spécifique) et quantitativenient, aussi bien en amphibiens
quen reptiles. A noter particulierement une bonne poputation de Lézards vivipares
¢tk présence de Ja Grenouille de Lessona.

* L'étamg de Reichshoften est clussé en deuxieme position grice i sa population
de reptiles (motanment de Lézards des souches) et & la présence du Sonneur 3
ventre jaune. Clesloun site jeune (eréation 1982), peut-&tre en devenir pour la
populition d"amphibicns et i est sité dans un secteur géologique ¢t éeologique
différent de celui des autres sites.

* Les deux sites suivants, les tourbicres de Lieschbach et du Koberi {haut) ont
de bonnes populations, surtout d”amphibiens,
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# Les 3 derniers sites, les Sangs-tourbieres du Fischeracker, Tabac et
Langweiher. paraissent effectivement pauvres en populations d'amphibicns.

# Le site du Rothenbruch tient compte de {finventaire fait dans 1'ancien éung
du Grafenweiher qui le jouxte. Les nappes d'eau de 1 1ourbitre sont faibles, ce qui
le rend trés pauvre en amphibicns.

Les différences d abondance en populations d amphibicns entre les différents
sites peuvenl peut-étre s expliquer par 1'abondance ou non de certains poissons
comme la Perche (Perca flivianilisy on le Brochet {Esox fucius),

4. PROTECTION DES ESPECES

Hormis le probleme du contrdle d’un certain éguilibre piscicole sur centains
sites, les dlangs-tourbigres du secteur de Sturzelbronn, bientdt inctus pour ia plupan
dans un projet de Réserve Nawrelle, ne néeessitent pas de gestion particuliore
actuellement pour le maintien des especes damphibicns. Toutefois, une recherche
plus approfondic sur le staun du Sonneur & venire jaune (espéee Annexe 11 de la
Directive Habitats) dans lz région de Reichshoften serait nécessaire avant
d’intervenir pour maintenir son habitat.

Pour les reptiles, le maintien des biotopes suftit (rochers, tafus ensoleillés, L),
Quelques petits dégagemients ponctuels de la végélation duns Iespace et dans le
temps seront parfois néeessaires.

CONCLUSION

L'inventaire des amphibicens el reptiles (période 19953-1996) des dlangs-
tourbicres de fa Réserve de Ta Biosphere des Vosges du Nord a permis de recenser §
especes d amphibiens (9 avec fa Salamandre tachetée préseate & proximité de
certains siles ¢ les sites ftudids ne paraissent pas favorables & si reproduction) el 6
especes de reptiles.

En ce qui concerne les amphibiens, Fassociation «types de ces milicux est
composée de § especes communes aux régions de Lorraine et d”Alsace ; le Crapaud
commun. la Grenouille rousse, la Grenouville verte, le Triton palmé ¢t le Triton
alpestre. Le Triton ponciué est également présent mais semble rare.

Par rapport & un inventaire effectud sur 8 de ces sites en 1981 dans le secteur de
Sturzelbronn nous retrouveons le méme type d'association, Une espce nouvelle a
pu ctre mise en ¢vidence @ la Grenouitle de Lessona présente & I'étang de Waldeck
¢l probablement aitlenrs, en association avee In Grenouille vene,
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Le Crapaud calamite, la Rainetie vere et probablement le Triton erété, autrefois
signalés dims les environs de Bitche par 1.1 KIEFFER {1884} sont absenis des siies
érudiés. Sewle la Grenoville agile {non signalée par KIEFFER), espece discrete,
pourrait étre présente car le biotope lui conviendrait.

Le Sanncor & ventre jaune a éié trouvé 2 I'étang de Reichishoffen (espeéce
classée dans "annexe 11 de la Directive Habita, secteur écologiquement difiérent
des autres sites ob on peut le considérer absent,

L'abondance des populations d’amphibiens est variable selon les sites. Les
faibles populations de certains pourraient s"expliquer par la trop forte présence de
poissons carnassiers (brochets el perches).

En ce gui concerne les reptiles, le Lézard vivipare. le Lézard des souches et e
Lézard des murailles sont Jocalement abondants el sont présents sur presgue ous
les sites du secteur de Sturzelbronn. Le premier se trouve dans les tourbieres, les
deux auires aux abords, dans les milieux sees, rocheux of ensoletllds, 1.70rvet
fragile semble rare sur ces sites. Son statul reste a préciser. La Couleuvre i collier
est probablement omniprésente tandis que ta Coronelle Lisse ne semble pas rare
focalement en raison de fa présence des 1¢zards.

Toutes fes autres espiees d amphibiens et de reptiles signaldes en Lormine et en
Alsuce sont & exclure des sites érudids en raison de leur aire de répartition reconnue
ou de feur éeologie.

Glohalement, {e site de I"étang-tourbiere de Waldeck est le plus remarquable
pour sa richesse spéeifique en amphibiens et reptiles et pour abondance des
populations (notamment du Lézard vivipare et des Anoures). Le site de ['éang de
Reichshoften. bien que jeune (erdation 1982) et écologiquement différent cst aussi
remarquable, surtout pour les repliles {forte population de Lézards des souches) ot
ta présence du Senneur i ventre juune.

L'ensemble du Pare naturel régional mériterait un inventaire exhaustif pour
préciser le slatut de certaines especes,
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Etang-Tourhitre de Waldeck, trés intéressant pour les batrucieas, (Photo .-C. GENOT)
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